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I.연구개요

1.연구배경 및 목적

l.1추진배경

。 천연기념불(식물-노거수)은 수렁이 오래된 장렁복 노거수로서 각종 외부환경 변화에

취약하기 떼문에 태풍,폭설,강풍,번개,산림 벙해충과 답압 등 각종재해의 피해를

최소화할 수 있는 땅안을 수립하여 관리되고 있다

。 천연기념물은 생물자원 ·인문 ·사회 ·문화적 가치와 더불어 교육 ·국민정서적 가치

뿐만 아니라 휴양 및 관광자원의 기능과 가치가 있으므로,정기적인 모니터링,관리

이력 작성,관련 기관간의 협력체계가 요구된다

。 문화재청이 지정힌-천띤기념물 기-운데 식물은 263건이 지정되어 있으며,이 기-운데

식물(노거수)천띤기념물 17l건이 지정관리 되고 있다

。 2Ol3년 현재 천연기념물로 지정된 이후 주변환경 1친화,고사,태풍,폭설,닉-뢰 등의

원인으로 천연기념물 6l건이 해제되었다.

O2000년 이후 해제된 13건 가운데,소나무류가 (소나무,곰솔,백송)7건으로 54%플 차지히고

대표적으로 익산 신직리 곰솔{제188호)의 낙뢰피해,서천 신송리 곰솔(제353호)의 고시어,liYE)

피해기-있었다.

。 즉 기후띤화 및 생육환경 등 주딴생태계의 변화에 따라 천연기념물 가운페 소나무류

37건이 각종 재해위험권에 들어 있기 때문에 지속보전을 위한 보진관리 대책이 필요

하다.

。 생물자원인 천연기념물 (식물 노거수)은 인위적 훼손,자연재해,기후 댄화에 노출되어

있으므로,수목의 특성을 반영한 효율적인 관리빙-안괴-이용·보존의 새로운 페러다임을

도출해 내어야 한다.

O 우리나라는 천띤기념불로 지정된 노거수(老巨樹)의 보호 관리에 중점을 두고 있지만,

외국에서는 Blgtree,OldTree,Acetree,Veterantree,ChamplOntree등으로 지정관

리하만서 지역주민이 다양한 보호활동과 이용에 참여하고 있다.

。 그 동안 우리나라 진연기냄물에 대한 실태조시-및 관리 방향에 대한 많은 떤구기-수행

되었으며 내 ·외부환경 변화에 따라 생육(산림,주텍,농경지,도로 등)및 위험요소의

예방적 점검 등에 대한 객관적 자료가 필요한 떼이다.
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가.오|부요인

오래되어 외부 환경변화에 매우 취약한 상태이므로천연기념물(노거수-식물)은 수렁이。

일조량 부족,대기요소에 의한 답압,진동,토양수분 및。l二lX」
니 。 「도로 등주택,건물,

오염에 의한 생육장애가 나타나고 있다,

독럼수로 생육하는 경우 산림울폐,산림벙해주변에농 ·산촌지역의 산림이나 농경지。

수관파괴r=효￡
-4- 「 ,생육장애,σli5t。 근

。 。 -- J 」폭설,강풍,태풍의

등 직 ·간접적으로 교란의 영향을 받고 있다.

산불,게딸,집중호우,D1
?;

;;ζ

τr

나.내부요인

대한비활성화,생장둔화,절실량 감소,병해충에수목생리의노령화로천연기념물의。

높다내성약화 등 쇠퇴의 가능성이

훼손,줍기의

높다.

n1
;〈

등으로 수관층의 파괴 기-능성이

수피감소,신초생장의영향으로

고사 및 부러짐

기후펜회-의

발생증가,가지의

q1
;〈노령화소나무류의

혹벙의

。

위험요인다.잠재적

잠재적 위험(risk)요인에

있는데,폭우,폭설,태풍,번개(낙로”등의 자연재해와 소나무 재선충병 같은

벙해총 피해,산불,답압의 인간간섭,차량에 의한 진동,매연 및 동물에 의한 영향을

때문에오랫동안 생육해왔7생육지애서한재천연기념물은

노출되어

。

직 ·간접적으로 받고 있다.

낙엽포켓

쪼개집(crack),고시지의 발생,

등이 천연기념물 자체의

부러짐,가지의한수간기울기,다수간 (mu|ti-stem)분지에

부후와 식생침입,곤충의 번식,줍기

경사,생육지。

잠재적 위험

및 가지

발생발생과 부후,공동(空洞)의흑병(Canker)의

요인이다

이러한 잠재적 위험은 에고 없이

(pocket)으l

돌발적으로 딸생하고 있으며,특히 기상 및 기후변화에。

의한 피해는 오랫동안 보호관리를 받아 온 노거수 또한 예외가 될 수 없다.

대한 과학적

특성과 개체

생명유산에

우선되어야 한다.

헤딩-수목의

달리 살아있는

위해서는

일반식물

이고 체계적인 관리방법과 실행이

변화에 대한 정기적인 점검과 띤회-동태에 대한 분석。

4

이를

관리방법과는

필요하며,

천연기념물은따라서。



Z{
-11.2목

천연기념물(식물-노거수)은 우리나라 역사는 물론 우리생활과 밀정한 사연을 간직히-고。

중요한 자연유산이다.있는 역사·문화·교육·심미적·희귀성을 가진

취급함으로서지-유재로그L고lxllx」
。 。 ” -1인간을 위해 제공되는대부분의 지-띤자원을우리는。

소띨,교란,파괴를 경험한 바 있다.많은 자연자원들이

축대농정지,노거수의

등의 생장방해와 차량과 시-람에 의한 진동,답압 등 직 .간접적 피해를 받고 있다

도로,건물,입지환경도。1느二
/λ L-관리되고지정천연기념물로。

주1친 환경노출되어‘재해위험에

실태조사를 통하여

잠재적오래된 천연기념물이 각종수렁이연구는효츠
1--

。

위힘짐-제적없는 소나무류의 내 ·외부적수밖에수동적일딴화에

요소를 파악하고지-수행되었다.

소나무병해종
디1
P〈

λ lL口 E 느二 포 선 7}프
-L 』 l-「 TT 」 「 E , 。 i5기후변화기-심화 될수록 싱록침엽교목인특히。

노출되어 영향을등)과 같은 돌발위험에솔껍질끽-지벌레솔잎혹파리,(소나무재선충병’

받을 수밖에 없기 때문에 예방조치가 필요히-디-

I=

1r위험성잠재적I그1
;〈보호,생육입지,우리나라 천연기념물 소나무류 35건의 게체펠。

보호 및 관리방법에 대한 개선방안을실태조사 결과를 바탕으로 과학적이고 체계적인

- 5 -
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2. 연구범위 및 방법

2.1 연구범위

연구의 공간적 범위는 우리나라 전역에 분포하는 천연기념물(식물-노거수) 가운데，

소나무(15건)， 백송(5건)， 곰솔(6건)， 처진소나무(4건)등 모두 35건의 생육지를 대상으로

하였다.

? 시간적 범위는 2013년 5월 8일 ? 2013년 11월 15일까지 수행되었다.

?

속초 설악등 소나무 (전연기념물 제351호)
포전직두리 부부송 (전연기념물 재460호)

고양 송포 백송 (전연기념물 제60호》..
서울 재동 백송 (전연기념물 재8호》…즈

서을수含등 핵송 (전연기념물 재9토》

이전 신대리 적含 (전연기≪물 제253호》
이전 도립리 반룡송 (전연기념물 제381호)

영1S령포 관융송 (전연기념물 재349空)

문경 대하리 소나무 (전연기념물 제426호)

울진 행곡리 처진소나무 (전연기념물 제409호)

괴산 적석리 소나무 (전연기념물 재383空)

예전 전향리 석송령 (전연기넘물 제2942)

문경 화산리 반송 (전연기념물 재292호)예산 용궁리 백송 (전연기념물 재106호)

영양답곡리 만지含 (전연기념물 제399호)

보온 서원리 소나무 (전연기넘물 제352호)…… 八??노 상주 상현리 반송 (전연기념물 제293호)

?公、

구미 독동리 반송 (전연기념물 재3572》

무주 삼공리 반송 (전연기념물 재2912)

•청도 운문사 처진소나무 (전연기념물 재180호)

청도 동산리 처진소나무 (전연기념물 재295호)전주 삼전동 공슬 (전연기념물 제355호)

장수장수리 의암송 (전연기넘물 재397호) ??… 次
K>…ㅡ 합전 화양리 소나무 (전연기념물 제2895)고장선운사 도솔암 장사송 (전연기넘물 재354호) ••"T
거장 당산리 당含《전연기념물 제410호》

?지리산 전년含 (전연기념물 재4245)
•부산 좌수영성지 공슬 (전연기념물 재270호》

의령 성!}리 소나무 (전연기념물 재359호)

함양 목헌리 구含 (전연기념물 제3582)

하등 축지리 문암송 (전연기념율 제4912》

•V、;八?;

장# 욕당리 효자송 (전연기념물 재356호)

、?:해남 성내리 수성송 (전연기념물 *14302)

O

재주 산전단 곰t 군 (전연기념물 재1602)

재주 수산리 곰슬 (전연기념물 제441호)

■그림 1. 노거수 지역별 분포현황
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l표 1.천연기념물 조사대상 목록 (고덕처|이번조사 제외)
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2.2내용적 범위

가.실태조사 기본원직

。 자연유산인 천연기념물의 보호관리는 지방자치단체의 사업계획서 제출과 문화재청의

승인에 의하여 이루어져 왔다 이러한 관행적 보호관리는 식물유산의 특성을 고려한

과학적이고 체계적인 보호관리 계획이 부재하였을 뿐만 아니라,일반 식물관리와 같은

벙볍이 반복되는 결과를 낳고 있다.

。 천연기념물을 대상으로 하는 보호 ·관리의 관행적 방법은 게선되어야 하고,사업전 -후

결과에 대한 객관적인 모니터링이 반드시 있어야 한다.

O 천연기념물 현지조사는 안내핀 현황,보호시설,수종별 위험요인(nsk)을 다음 원칙으로

조사하였다.

-천연기념물 보전관리의 기본적인 사항

-천연기념물 보호 시설물 등의 설치 관리에 관한 사항

-천연기념물 수종별 각종 위험요인에 관한 사항

-천연기념물의 현명한 이용관리 방안에 관한 사항

。 본 연구는 현 시점에서 천연기념물 보호관리 방법,유지관리,모니터링 등 실태를 파악하

고 문제점 등 개선을 위한 정책적 방안을 제시하였다.

l표 2.노거수실태조사 연구내용
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나.개선방안 제시

。천연기념물 중 소나무류 35건의 다양한 내 ·외부환경요인띤회적응 및보호관리실태를

조사한 디음 각종재해 예방 벙언을 제시하였다.

-기상관련재해예방

-소나무제선충병 둥 소니무류 관련병충해 예방

-안내판;안내문,울타리,지지대 등의 개선t엄}

-문회제보호를 위한 지역주민휠용빙싼

-천연기념물 등 노거수의 뿌리피해,수간의 공동(空페)검시-등 버파괴 장비지-료

다.연구추진 전략

。 천연기념물 35건을 대상으로 현장조시-를 통하여 다양한 내 ·외부 환경요인 띤회-에 대한

적응 및 보전관리 실태를 조사 한다

。 국내·외 노거수 보전전략을 조사하여 천연기념뀔 소나무류 보전관리 및 이용을 위한

기본방안을 수립한다.

l그림 2 연구 추진방법
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「 大}
i- E3.선행연구

3.l문화재보호법

「문화재보호법」에 의해 지정된문화재청은 천연기념물,천연보호구역,멍승,경관지역 둥。

포함하는생태계를복합적인보호범위기-
;1;

;5-지정 ·관리하고,천연기념물보호지역을

지역은 천연보호구역으로 지정하여 관리히-고 있다.

국토교통부,해양수산부,지-띤지-원은관리되는동 ·식물 또는 보호구역으로보호이:생。

환경부,문화재청,산림청과 관련 유사성을 가지고 있다

문화재청의 천띤기념물의 지정·절차관련법은 다음과 같다

문화재보호법 저|2조(정으|)

CD이 법에서 “문화재“란 인위적이거나 자떤적으로 형성된 국가적·민족적

。

。

또는 세계적

것을호의각-다음가치가경관적IE上二
-」- ‘--역사적 ·예술적 ·학술적유산으로서 三크

L -

말한다.

1.유형문화재 건조물,전적(씨젠;),서적(띔씨、),고문서,회화,조각,공에품 등 유형의

준하는이에것과가치가동L4FZ「1
-1 i:l -1역사적 ·에술적소산 으로서문화적 i크

l--
EE i二
-L-1-

고고자료(考김I資料)

소산으로서문화적2.무형문화재 연극,음악,무용,놀이,의식,공예기술 등 무형의

또는 학술적 가치가 큰 것역사적 ·예술적

다음 각 목에서 정하는 것3 기념물

가.절터,옛무텀,조게무덤,성터,궁터,가마터,유물포함층 등의 사적지(양펀때)와

역사적·학술적 가치기 큰 것

좋은 곳으로서 에술적 가치가 크고 경관이 뛰어난 것

될 만한 시설물로서특별히 기념이

나.경치

다.동똘(그 서식지,번식지,도래지를 포함),식물(그 지생지를 포함),지형,지질,

역사적 ·경관적또는 특별한 지-연현상으로서생성물

또는 학술적 가치가 큰 것

광물,동굴,생물학적

저|25조(사적·명승·천연기념물의 지정)

문화재위원회의 심의를 거처 기념물

문화재보호법

@ 문화재청장은

。

사적,벙승중요한 것을
;;c」

년r

또는 천연기념물로 지정할 수 있다.

사항은필요 한등에지정기준과 절차사적,멍승,천연기념물의제1항에 따른@

대통령령(제23862호,2Ol2619.)으로 정한다.

문화재보호법 시행령 제11조 (국가지정문화재의 지정기준 및 절차)

φ 문화재보호법 제 25조에 따른 사적,명승,천연기념물 식물 지정기준은 다음과 같다

- 10 -
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-천연기념물(식물)지정 기준

가.한국자생식불로서 저명한 것 및 그 생육지(E|E育地)

니-. 석회암지대·사구(妙표)·동굴 ·건조지 ·습지 ·하천 ·호수 ·늪 ·폭포 ·온천 ·하구

·도서 등 특수지역이나 특수환경에서 자라는 식물 ·식물군 식물군락 또는 숲

다.문화 ·민속 ·관상 ·과학 등과 관련된 진귀한 식물로서 그 보존에 필요한 것 및

그 생육지 ·자생지

리-.생활분회-등과 관련되어 가치가 큰 인공수림지

마.문화 ·과희--경관 ·학술적 가치가 큰 수림 ·명목(名木)·노거수(老l코꽤)·

기형목(剛꾀木)

바 대표적 원시펌 ·고산식물지대 또는 진귀한 식물상(4파ψ까l)

사 식불분포의 경계가 되는 곳

아.생활 ·민속 ·의식주 ·신앙 등에 관련된 유용식물(有)쥐樞物l)또는 생육지

자. 「세계문화유산 및 자연유산의 보호에 관한 혐약」 제2조에 따른 지-띤유산에

해당되는 곳

3.2천연기념물 지정관리 및 해제

。 문화재보호법 시행규직(2013.11.18.)제12조(국기-지정문화재의 지정 해제 등의 절차)

@ 문화재청장은 찬연기념물의 지정 해제 등을 하려면 문화재위원회의 천연기념물 분야

위원이나 전문위원 등 전문가 3벙 이상에게 헤딩-문화재에 대한 조사를 요청하여야

한다.

l 문화재보호보법 제3l조제1항에 따른 국가지정문화재 지정의 해지l

@ 제1항제2호에도 불구하고 법 제31조저|2항저|2호·저|3호 또는 영 제18조제1호에

해당하는 경우에는 법원의 확정판결문 사본이나 사실증멍서로 관제 전문가의

조사를 대체할 수 있다.

Ci XIIl항에 따라 조사 요청을 받은 사람은 조사보고서를 작성하여 문화재청장에게

제출하여야 한다.

@ 문화재청장은 제2항에 따른 뱀원의 확정핀-칠문 사본이나 사실증명서 및 제3항에

따른 조사보고서를 검토하여 저ll항 각 호의 지정 해제 등이 필요히-다고 판단되면

문화재위원회의 심의 전에 그 심의할 내용을 관보에 30일 이상 예고하여야 한다.

@ 문화재청장은 제4항에 띠른 예고가 끝난 날부터 6개월 안에 문화재위원회의 심의를

거쳐 지ll항 각 호의 지정 해제 등의 여부를 결정하여야 한다

@ 문화재청장은 이해관계자의 이의제기 등 부득이한 사유로 6게월 안에 제5항에 따른

지정 해제 등을 결정하지 못한 경우 그 지정 헤제 등의 여부를 다시 결정할 필요가

있으면 제4항에 따른 에고 및 제5항에 따른 지정해제 등의 절차를 다시 거치야 한다.
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。문화재청이 지정한 전떤기념물 가운데 식물은 263건(20139.현재)이 지정되어 있으며,

이 가운데 노거수(老닫樹)l71건이 포함되어 있다.

O 우리나라는 노거수(老巨테)로 지정관리 하는데,외국에서는 Bigtree,OldTree,Ace

tree,Veterantree,ChamplOntree등으로 지정하고 다양한 보호활동과 이용관리에

지역주민이 참여하고 있다.

O 노거수생육 및 주띤 흰경의 변화로 고사(해YE)되거나 고유의 가치를 상실할 경우 천연

기념물 지정 해제의 절차를 밟고 있다.

。 천연기념물로 지정된 이후 주변 환경변화,고사,태풍,폭설,낙뢰 등의 원인으로 해제된

천연기념물(식물)은 모두 60건으로 나타났다

。 이 가운데 2000년 이후 해제건수가 13건으로 조사되었고,그 가운데 소나무류(소나무,

곰솔,백송)0|7건으로 54%를 차지하고 있다.

。 생육환경 및 주변생태계의 탠회-에 따라 현지}지정되어 있는 소나무류 37건이 각종

재해위험권에 포함되므로 지속적인 모니터링 등의 보전관리가 필요한 것으로 나타났다.

l표 3 천연기념물 해제현황 (1962~ 2OO8)
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3.3천연기념물(식물)연구 보고서

문화재청(전연기념물과)은 우리나라 천연기념불 모니티링,지l해대책 수립,보전방안 띤구,

조사 등의 업무를 수행해 오고 있으며,이러한 일련의 사업추진 결과를 바탕으로 발전된

。

문화재관리방안을 수립하고 있다.

천연기념물(식물)과 관련된 선향연구는 노거수,수림지의 지속보전방안을 제시한 연구

결과를 바탕으로 검토히-였고 주요 활용자료는 다음과 같다.

O

-2012 기후변화적응 문화재보호대책 수립 .문화재칭

-2OlL 천연기념뀔 수림지의 효융적인 관리방인 띤구 문화지l청

-2OlO 천연기념뀔 노거수 실태조사 보고서 (강원도,경상남도).국립문화재연구소

-2OlO 문화유산 공공디자인 가이드라인 마련

-2010 천연기념물 상시관리(주치의)제도도입을 위한 조시-연구

-2009 친연기념묻 노거수 실태조사 보고서(강원도,경상님도).국립문화재연구소

-2007 천떤기념물 주요 노거수 실태조시-보고서.국립문화재연구소

-2003 천연기념물 노거수 실태조사 연구보고서(부산,울신,강윈,경북,경남,제주지역)

천연기념물(식물)에 대한 선행 연구결과는 현황 및 실태조사,관리방안을 제시하고 있으며,。

구분을특히 천띤기념물(식물)상시관리(주치의)도입을 위한 기초연구는 주체탤 관리

관리(상시관리)를 제안히-는 단계이다.천연기념물 노거수 실태조사통하여 상시예방적

문화재의 관리실태를 보여주었으나각 노거수별 변천과정을 제시함으로서

심층적으로 언급하지+않았다.

보고 서(2OlO)는

본 연구와 선행연구와의 가장 큰 차별성은 다음과 같이 정리할 수 있다.

천연기념물의 개체별 실태와 문제점을 파악하고 실행가능 한 실천수단을 제A

-현행 관리실태 문지l를 제시하고 대안과 구체적 적용방안을 제시

천연기념물(식물-노거수)관리현장에서 활용가능 한 개체별 평가지표 작성

확보를 위한 등급구분과 관리차띨화 제안

。

-천띤기념물 관리정책의 유연성

조사대상 35건을 대상으로 긴급보호,중장기 보호 등 노거수별 사전 예방조치를 제시

-노거수에 대한 동영상을 시범적으로 촬영하여 문화재관리의 유튜브(YouTube)제작 등

관리정보의 제공과 활용을 위한 기반 마련
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II.조사결과

1.분포입지 실태

2.보호관리 실태

3.천연기념물 잠재적 위험요인

4.천연기념물 관리실태

1디 다 3 3 D l3 다 lj l〕 1J

i다 디 3 그 [〕l그 [〕 !3 l그

〕다 디 그 그 디 마 다 〔〕 a

〕디 다 디 3 디 I〕 g [〕I그 〔

〕r1디 3 3 r〕〔jC〕〔〕q

〕r〕rin 3 :〕〔〕다 C]!그 j

jα rln 3 3 〔]〔]’3 I3 ι‘

〕다 다 디 다 그 ’그 l그 g ‘3

〕[〕 〔〕다 3 3 ’그 그 〔〕 3

〕〔J다 디 3 그 마 다 그 그 「 ‘





n. 조사결과

i. 분포입지

i.i 공간별 분포
? 천연기념물(노거수-식물) 35건의 지역별 분포는 경북이 9건으로 가장 많고, 다음으로

경남과 전북이 각각 5건，경기 4건, 강원，서울，충북, 전남，제주가 각 2건, 그리고

충남과 부산이 각 1건씩 지정되어 있다.

■표 4. 천연기념물 지역별 분포현황

구 분 강원 경기 서울
겨td
조:극 충남 전북 전남 경북 경남 부산 제주 계

소나무 2 2 3 3 4 15

곰솔 2 2 6

반송 3 5

백송 2 2 5

처진소나무 3 4

계 2 4 2 2 5 2 9 5 2 35

A
•*

여≫ 며* 연기 체 量)

여9 ≪≪含 <≪≪거년8 HM1C) 끊 ??…-?”’ M대확21 土나9 <9≪거념룰

척변소나? (90기v> m*ÿ9m

:

?

■그림 3. 천연기념물 공간별 분포현황
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1.2입지별 유형

。 천연기념물(노거수-식물)은 생육지 환경에 따라 직·간접적인 영향을 받기 때문에 조사

대상 35건에 대한 입지별 분포유형은 산림형,농경지형,마을형,도시형,도로형 등으로

구분하였다.

。 천연기념물의 입지별로 보면 마을형 lO건,산림형 6건,도시형과 도로 인접형이 각각

6건,농경지 인접형이 4건으로 조사되었다.

-산림형은 예산 용궁리 백송(106호),무주 삼공리 반송(29l호),영월 청령포 관음송

(349호),의령 성황리 소나무(359호),괴산 적석리 소나무(383호),영양 답곡리 만지송

(399호),지리산 천년송(424호),포천 직두리 부부송(460호),하동 축지리 문암송(49l

호)등 9건이 해당되었다.

-농경지 인접형은 합천 화양리 소나무{289호),구미 독동리 반송(제357호),함양 목현리

구송(358호),이천 도립리 반룡송(38l호)등 4건이 해당되었다.

-마을형은 고양 송포 백송(60호),제주 산천단 곰솔군(l60호),청도 운문사 처진소나무

(l80호),이천 신대리 백송(253호),문경 화산리 반송(292호),상주 상현리 반송(293호),

예천 천향리 석송령(294호),울진 행콕리 처진소나무(409호),거창 당산리 당송(4lO호),

문경 대하리 소나무(426호)등 10건이 해당되었다.

-도시형은 서울 재동 백송(8호),서울 조계사 백송(9호),부산 좌수영성지 곰솔(270호),

전주 삼천동 곰솔(355호),장수 장수리 의암송(397호),해남 성내리 수성송(430호)등

6건이 해당되었다.

-도로 인접형은 청도 동산리 처진소나무(295호),속초 설악동 소나무(35l호),보은 서원리

소나무(352호),고창 선운사 도솔암 장사송 (354호),장흥 옥당리 효자송(356호),제주

수산리 곰솔(44l호)등 6건이 해당되었다.

l표 5.분포입지별 노거수 현황
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만림명

9견

마을명

1O견
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도미명

6먼

도로인댐명

6먼
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보은 서원리 소나무 고장 선운사 도슬암 장사송

l그림 4. 천연기념물 입지별 분포현황

1.3천연기념물 생육공간

。 천연기념물(식물-노거수)의 수종별 생육면적을 비교하면 소나무는 최소 495nf~최대7463nf

(평균 2506lIf),백송은 l27바~6,843nf(평균 l,8lOnf),반송은248I냥~9366rrf(평균 227lnf),

그Z it: q
t] E프 L- 664nf~l0,602nf(평균 4,274I납),처진소나무는 588nf~8,739Irf(평균 2,750nf)

로 수종별로 큰 차이가 있었다.

。 천연기념물 현지조사를 통하여 생육현황과 지정면적을 비교하면 전체 35건 가운데 l9건

(543%)에서 생육공간이 부족한 것으로 나타났다.수종별 부족면적은 소나무가 2,7llnf,

백송 285nf,반송 6llIYf,곰솔 l36nf,그리고 처진소나무 373Ii등 모두 4,lO6nf이상의

공간이 필요한 것으로 나타났다.

。 천연기념물에 대한 공간확보의 필요성은 가지 및 수관폭이 울타리 밖으로 생장하면서

가장자리의 농경지,농로,등산로 등과 중첩되면서 가지 및 뿌리답압 피해,훼손 등의

피해가 나타나고 있다.

。 소나무류 천연기념물이 점유하고 있는 면적형태가 대부분 장방형으로서 생육공간이

부족하거나 공터로 남는 등 편중현상을 보이고 있다.

실 태
.전연기념물 점유먼적이 편중되어 생육공간 펀자가 심함

.점유면적이 llrf단위로 되어 관리에 부적합

개 선

.수관생장폭을 고려하여 중장기 토지매입 계획을 수립하여야 합

.천연기념물의 점유먼적을 lOnf단위 이상으로 통일하여 관리

.수관폭 이내의 도로,농로,등산로는 장기적으로 이전계획을 수립

- 21



.표 6. 전연기념물 수종별 생육공간 및 부족면적 (단위 nf)
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실태2.보호관E

수밖에 없으므로/-도E;;져 。1
-「 。 「 E없고 주변 환경변화에천연기념물(노거수-식물)은 이동성。。

보호시설물 등에 의하여 지속유지가 가능하다.규제적

목적을 제외하고는노거수(식물)보호관리시설물은 문화재청의보호관리천연기념물。

영향을 최소화 할 수 있는 방안으로 설치되어야 한다.시설물이 유발하는 부정적

안내판(유형,재질,기재내용,

울타리(유형,재질,관리실태),지지대(유형,재질,관리실태,효용성)등을 조사하였다.

천연기념물 주변 시설물의 설치목적,기여도,주기적인 점검,수리,교체 등의 실태 분석결과

등),표지도로방향실태조사는보호관리천연기념물의。

필요한 것으로 나타났다.기본 관리 지침의 준수 및 전문가 자문이

천연기념물의 입지가 대부분 산림,농경지

。

폭설에 의한등에 생육하므로 낙뢰,강풍,

기상재해,산불,병해충 등 돌발재해에 대한 예방대책이 수립되어야 한다.

。

2.1안내판

가.기재방법

천연기념물 안내판은 해당 기념물에 대한 기본정보를 제공함은 물론 이용자에게 편안。

이미지를 알리는 중요한 설치물이다.한 방문기회와 관리기관의

조화는주변 환경과의하기 때문에대상으로식물자원을야외안내판은천연기념물。

필수요소이다.물론 내구성,가독성,유지보수를 고려하여 디자인과 재질선택이

안내문과
t二

。기재방법설치된 안내판의 내용,소나무류 35건에지정된천연기념물로。

문제는 다음과 같다.관련된

해당 수종의오탈자,영명(향명)기재가 정명보다는철자의오류 ,학명기재의대님님-「 τr

한국명을 영어식으로 표기함으로서 가독력을 훼손시키고 있다.

여|)백송(Larcebarkpine)을 baeks。ng,baegsong등 한글 발음으로 기재할 경우 철자

선택의 통일성은 물론 외국인에게 자료검색의 혼란을 일으킬 수 있다.

i5L며 C닙 며
「 。 , 。 。 ,

카-드ε
-「 。 ,기본사항 즉,지정번호,영문으로 기재하는 경우 해당 천연기념물의

등을 간략하게 기재할 필요가 있다.위치,수고,추정수령

선택하거나 청소년,외국인이영문표현을 지나치게 어려운 어휘를안내판의-천연기념물

힘든 직역표현을 하므로1전문가의 자문을 거쳐 누구나 대/뽑 을 쉽게 이해하도록이해하기

개선되어야 한다.

기재하여야 하는데,천연기념물 해설판의 영어표현은 식물명명규약에 따른 정명을 우선

Pinetree(Rnusden5MoraS.et낌로 하고,불가피하게 지역향명을 써야할 때소나무는

품종이기 때문에

Umbre||apine(Pinu5den5Morafor.multicalusUyeki),또는 Tab|etree도 사용할 수 있

23 -

한수 있다.반송은 소나무의Pinetree(Dangson9)으로 표시할



다.백송은 LarcebarkpineminusbungeanaZucc.)로 &ekson9(LacebarkP|ne)

등으로 기재하지 않는다

-곰솔은Theb|ackpine(RnusthunbeIgi Pa꺼.)으로 하고 해송(海松)의 이명도 있

으나,제주 수산리 곰솔과 같이 흑송(黑松),웅송(熊松),JapaneseBlackPine으로 사

용하지 말고1처진소나무는Wee다ngIedPi% (Rhu5dHIsiHaabr.야센duk3빼yT.)으로

사용한다

.표 7.천연기념물 안내판 표기(학명 향명 영명)오류사례
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곳의 소나무는 고창 선운사

백송의 경우 2건이 정확한 반

표시된-안내판의 국문내용 가운데 지정명칭이 정확하게

도솔암 장사송 등 7건이며 8건은 다른 표기를 하였고,

등 2건이 정확하였고,문경 화산리 반송표기되었다.반송은 5건중다르게3건은면

운문사 처진소나무청도곰솔만 정확하였으며,처진소나무는

3건은

곰솔은 부산좌수영성지

제외한 나머지 있었다.정확하게 사용하고지정명칭을트르
E프

전연기념물 안내판 표기

- 25 -
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-영문표기는 문경 화산리 반송처럼Umbre||apineinHwaSan-ri,Mungyeong(영명+

리+시군)정확하게표시된 곳은35건 가운데 lO건(*)에불과하여개선이 시급한 것으로

나타났다

.표 8계속.

실 태
-학명 대소문자 오류l명명자 오탈자,영명의 한국식 표현 등

.국문의 직역에 의한 어색한 표현 등

개 선

영문표기는 영명 +(학명)기재 원직.

한글 영문표기 (Banson9,Baegsong)등은 지양 불가피한 경우 ( )병기

천연기념물 내용은 반드시 전문가의 자문과 문화재정의 지침 준수

소나무:(츄松)/ Pinetree (P/nu5den5/HoraS.etZ)

백송 (白松)/ Larcebarkp|ne (RnU5bungeana Zucc)

반송 (盤松)/rhMML이네4이tu비J끼|n에th|ν-S약termnp미imn%e(R.ηnU따5defn15g/ηOαrgaforfnm7nm7NtU미j시까/tmtη/j.떠/ιωLUj5Uy%ek“l)

곰슬 (黑松,海松)/B|ac|〈P!ne(P/ηu5thunbe@/YPar|.)

처진소나무 (훌松,柳松)/Weep|n9pinet「ee(Rηu5den5/ηofafor.penduaMayr.
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나.안내판 형태

독립수로않으며 단목의

주변경관과 조화가 되도록 하여

방문자가 많지비하여자연유산인 천연기념물은 문화유산에。

사계절

야 한다

천연기념물 안내판의 종류,규격,디자인은 지역별로 큰 차이가 있었고 최근에

것,오랫동안 사용된 것,잦은 교체가 있는 것으로 구분되었다.

설치된 안내판의 크기와 형태를 분석하면 대부분 천연기념물 안내와 이용자 편의성을

교체된

있으므로,안내판의 디자인은 먼저고립되어

。

안내판을절독형일반 듀랄루민 재질의

고려하지 않은 전시형 설치가 많았다.

야외의 다양한 입지에

설치한 경우 다음과 같은 문제점이 나타나고 있다.

분포한 천연기념물에

。

。

-박물관,궁궐,성곽 등 문화유산 안내문에 어울리는 기와색과 유사한 회흑색 절독형은

산림,농경지 주변의 천연기념물과는 경관적으로 조화되지 않음

-회흑색 도금위에 인쇄된 흰색글씨가 훼손 변색되어 내용을 알 수가 없을 뿐만 아니라,

안내판의 높이가 6Ocm 내외로 방문자의 눈높이에 비해 낮음

-실외안내판을 실내처럼 l5。내외의 경사를 줌으로서 햇빛,눈,비 노출되어등에

등이

탈 ·변색이 심하게 발생함

-동일재질의 안내판을 설치함에도 불구하고 장소에 따라 각도,높이,문양,보조색상

임의로 결정 설치되어 전문가의 자문이 필요한 것으로 나타남

일반 유형천연기념물(식물)에 설치되는 안내판은 분포입지,주변식생

입간판이 유용한 것으로 판단된다.

안내판에

등을 고려할 때。

문화재에 설치되는 소형보다는 지주형

부착된 QR Code를。1님
E -「고려할 때안내판의 정보전달 한계를

활용할 수도 있다.

천연기념물。

.안내판의 크기,재질,문양,글씨체l색상 등 통일성 미흘

--기재내용이 자문과 고증 미흘으로 가독성이 떨어짐

.동일 장소에 유사내용의 안내판이 2개 이상 중복설치

.듀랄라민 재질로 설치된 절곡형 안내판의 설치 후 점검과 개선이 부족

실

안내판의 크기,재질,문양,글씨체,색상 등 설치매뉴얼 필요

.입지환경I식물 및 야외 특성을 반영한 디자인 선택

.시설물 설치는 관련전문가의 자문을 거친 후 설치를 원직으로 함

- 27 -
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.그림 5.안내판 유형
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2.2울타리 (펜스)

。 울타리(펜스)는 천연기념물 보호를 위한 필수 설치물로서 사람,차량,농기계 등에 의한

답압과 멧돼지 등 동물의 피해를 차단하는 효과가 있다.

。 천연기념물 울타리는 수종,생육입지에 따라 다양하게 설치될 수 있지만 문화재관리

일관성 측면에서 설치 가이드라인이 필요하다.

。 즉,도시형 입지에서 문양(級樣)을 포함시킬 수 있지만,농경지 및 산림형 입지에서는

철재,원목형이 주변 환경과 조화를 이루고 있다.

。 울타리의 설치 위치가 수관폭 내,수관폭 밖,근원부 주변 등으로 다양하여,가지 생장에

의한 가장자리 수관층이 피해를 받고 있다.

。 앞으로 울타리의 설치 및 교체는 가지생장을 고려하여 수관폭 밖으로 설치하는 것을

원칙으로 하고 공간 확보가 필요하다.

l표 9. 천연기념물 설치된 울타리 유형

29



갤때

문양 1m 〉

문양 1m 〈

쓰데민례쓰

30



윈목명

객때

윈명

윈명+rope

갤밍멘쓰

경헤|액

엑앵

해남 성내리 수성송

l그림 6. 천연기념물 울타리 。 승jTT 。
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l표 10.울타리 설치위치l주변환경 개선

실 태

.천연기념물 울타리 설치시 기능,이용관리 등 편의성 검토 부족

.울타리 설계l재질 ,교체주기 등의 문화재 관리 매뉴얼 부족

.수관폭 이내 설치된 울타리의 경우 주변부 답압발생

개 선

.전연기념물 주변환경과 기능을 고려한 재질 유형 디자인 설계

.울타리의 빈번한 교체방지를 위한 관리 매뉴얼 작성

.울타리 교체 시 현재 수관폭 바깥의 토지매입 이후 단계적 확대 필요
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2.3지지대

。 천연기념물이 재해(태풍,폭설)에 의하여 발생하는 도복,가지 부러점 등을 차단하기

위하여 지지대를 설치하고 있다

。 지지대의 종류는 수간(stem)을 받치는 A형,I형이 대부분이고 재질은 목재,철재,석재

및 와이어(Mre)를 사용하고 있다.

。 지지대와 목질부가 직접 마찰하는 부분에 부착하는 받침목은 목재,철재 반원형을

사용하고 와이어,로프 등으로 결속시키고,완충재로서 스프링,고무판 등을 사용하고

있다.

。 큰 줄기나 가지보호를 위한 지지대는 l형의 목재,석재,철재를 이용하고,다수간

(multl-stem)이 발달한 반송에 대해서는 가지 부러짐을 막기 위하여 쇠줄조임(braClng)을

설치하고 있다

l표 11 천연기념물 지지대설치 및 받짐형태

실 태

.Wire,Rope로 고정된 결속받침목의 압박으로 2차 피해 발샘

.지지대 흔들림,완종재 이탈 파손1비틀림 마잘에 의한 피해

설치이후의 정기적인 점검과 교체작업이 없음

수관증내 지지대 기늠을 고려하지 않아 지지대 밀도가 높음

개 선

.천연기념물에 맞는 재질선택I지지대 및 받짐완중재 주기적인 점검

.결속완중재는 폭이 넓고 유연성이 좋은 재질 Canvas(텐트천),bur|ap

(굵은포장용 천),자전거 튜브,고무 등을 사용

.반원형 받침형에는 배수구 설치I 3x4cm 고무패킹 완충재 사용

.지지대 받짐목은 결속 후 1년이내 반드시 이동고정으로 2차 피해 죄소화

지지대 설치시 기능을 고려 적정밀도의 지지대 설치
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방해할 뿐만 아니라설치하여 천연기념물의 경관을수관층내 과도한 밀도의 지지대를

지지대 설치목적과 기능을 고려하여

O

적정밀도 조정이 필요하다.

설계하여 설치하고설치하는 지지대는 A형(목재,철재)으로 주변경관과 조화되게수간에

철재를 사용함I11
?〈및 줄기는 크기에 따라 목재가지

시 전문가 자문을 받아 도복,가지 부러짐 등의 피해를 최소화 할 수

있는 위치를 선정하고 기능이 약해진 지지대는 제거하고 받침목은 이동시킴

-지지대를 추가 설치

설치 및 받침형 유형

34

l표 12.지지대



A명,|명 목때

와이어

ν

i

이천 도립리 반룡송

.A명, |명 앨때

.그림 7 천연기념물에 설치된 지지대 g 혀T 1 C그
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낙뢰방지

천연기념물(노거수-식물)은 대부분 독립수로 산사면,농경지,도로변

2.4

등 개방된 지역에

있다.노출되어생육하기 때문에 낙뢰(벼락)의 피해에

우리나라 천연기념물의 근래 l0년 이내

。

서천받아 해제된 천연기념물은낙뢰피해를。

통하여없이 접지를피해

있다.

아무런천연기념물에

곰솔(l88호)등이

흡수한 피뢰침이

곰솔(353호),익산 신작리

대기중의 과전압을

분산시키는 것이 중요하다

신송리

。

。」Lc 로
1객5-i- -1쇠줄조임(bracing)이 낙뢰를 유인하지

절연재로 피복시켜서 사용하고,입지가 산림형인 경우 산불피해 예방을 위한 방화선의

설치된다수간(multi-stem)에천연기념물。

등이 다양하여

설치가 필요하다.

조사대상 35건 중 피뢰침이 설치된 8개소의 경우 규격,디자인,설치 위치

천연기념물과 주변경관과의 조화를 이루지 못하고 있다.

설치하는 피뢰침은 수종의 크기에 따라 타워형과 수관층내에

주변미관을 고려하여야 한다.

。

설치할 수천연기념물에

있는 Airtermina|등을 검토하여

。

13 수종별 피뢰짐 설치 현황l표

」;|LirlH??」i
거창 당산리 당송 | 이천 신대리 백송

l그림 8-천연기념물에 설치된 피뢰침 유형
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。 낙뢰방지를 위한 피뢰침이 필요한 곳은 약 l4개소이지만 전신주 등 주변의 설치물을

이용한 간접 보호대책을 활용할 수 있고,천연기념물의 경관을 고려하여 내부에 설치

(Air-termina|)하는 방안을 검토할 수 있다.

.표 14.피뢰짐 설치 및 수요현황

실 태

.천연기념물의 주변환경을 고려하지 않아 경관기능 저하

.피뢰칩의 크기l색상,디자인 규정 등 문화재 관리 일관성 결여

.피뢰짐 설치후 정상기능 발휘를 위한 정기점검

개 선

.천연기념물 주변 환경과 기능을 고려한 재질l큐격I디자인 설계

.기상정I한국전기연구원 등 외부전문기관의 설치타당성 조사 필요

.문화재 보호기능이 우수한 Tower,Ai「terry1ina|효용성 검토
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2.5답압

。 천연기념물이 생육하는 입지에 따라 뿌리 노출과 답압의 영향이 나타나는데,입지가

농경지인접형,마을형,도로인접형의 경우 천연기념물로 지정되기 전 도로 등이 개설

되어 있던 곳으로 답압의 피해가 있었다

。 천연기념물의 상태가 우수한 무주 삼공리 반송과 문경 화산리 반송,지리산 천년송,

장흥 옥당리 곰솔,구미 독동리 반송,제주 수산리 곰솔 등은 답압에 의한 2차 피해가

발생하기 전에 보호대책이 필요하다.

。 천연기념물 입지에 따라 발생하는 답압피해를 줄이는 방법은 농로,도로,등산로 등

주변의 토지매입을 통하여 생육공간을 확보하는 것이 선결 되어야 한다.

。 농로,등산로를 이용하는 소형차량에 의한 답압은 일부구간에 답압방지용 철재데크

(농로),또는 목재데크를 설치함으로서 답압피해를 최소화할 수 있을 것이다.

。서울 재동 백송과 같이 생울타리(회양목)가 조성된 지역은 방문자에 의한 답압피해가

나타나므로 울타리를 교체할 필요가 있다.

l표 15.전연기넘물 주변 답압실태
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마을 쉽터,여름철소나무,문경 화산리 반송 주변은곰솔,보은 서원리장흥 옥당리。

이동에 의한 뿌리피해가 나타나고 있다.주정차,차량 및 농기계차량의

있으나 차량이동에포장과 생태블럭으로

유입이 차단됨으로 개선이 필요하다.

조성되어。ltj
E -「주변은곰솔군산천단제주。

의한 진동,답압 및 지표수의

인식보다 사람중심의

.천연기념물 입지에 따라 뿌리노줄과 생육공간 부족에 의한 답압 발생

.소형농기계l차량이동에 따른 진동I답압의 영향

대부분 천연기념물에 대한 보전보호

발생하고 있다.

주변의

생활공간 확보를 위한 행위에서

cj」。Lιz
a 님 τ;r천연기념물

실

。

.천연기념물 주변 울타리 확장으로 뿌리생육 공간 확보 및 답압예방

농로,등산로 이전을 위한 주변토지의 매입예산 확보

블록,포장I생울타리 등은 교체

I:=
-

Ci설치물,복토산사태,

*{
‘-개

2.6

발생하거나,식물문화재의천연기념물 주변의 재해발생은 대부분 사람의 간섭에 의하여。

보호목적,기초정보 부족으로 과잉 관리되고 있다.

그lJ2-
/A、 L-

이천 신대리

뇨;。l
15「 l」및 붕괴위험에

있으며,지리산 천년송의 경우 답압에 의한 세굴과

백송의 경우 사면붕괴 방지를 위한 정밀조사와 복구가 필요하다.

반복되고

천연기념물 주변에 위치한 등산로 답압과 훼손에 의한 산사태

침식이

。

설치,관용차량의 진입에 의한관공서내 천연기념물의 경우 행정편의에 따라 시설물

답압과 진동이 나타나므로 개선이 필요하다.

O

있는데덮고또,일부 천연기념물은 다양한 복토재(자갈,목재칩,흙 등)를 과도하게

뿌리호흡 및 생장을 고려하여 전문가의 자문을 받아 복토가 시행되어야 한다

。

설치,복토 등의 보호관리 기본인식 부족

의한 천연기념물의 가치 훼손

.천연기념물 주변의 시설물

-편의적 또는 관습적 관리에
실

현지점검과 보강대잭 수립

위한 방향전환과 전문가 자문

위한 주기적인

모범적 관리를

- 39 -

천연기념물 주변관리를

.관공서내 천연기념물의
A1
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l그림 9. 천연기념물 주변 답압실태
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3.천연기념물 잠재적 위험요인

。 천연기념물(노거수-식물)은 대부분 산지,농경지 등 교외에 독립수로 분포하기 때문에

자연재해위험에 노출되어 인재(人%)보다 천재지변(天j&地變)의 영향이 클 수밖에 없

다.그러나 천연기념물이 불가항력적인 피해를 받으면 우선적으로 관리과정에 대한

사후평가 및 분석이 이루어지는 것은 천연기념물의 소실과 피해에 대한 국민적 상실

감이 크기 때문이다.

。 천연기념물은 매년 내·외부 환경요인의 영향으로 변해가고 있으며,소나무 노거수는

태풍,폭설,병해충에 취약성을 가지고 있다.이와 같은 위험에 노출된 천연기념물은

새로운 관리기술 적용보다 지속적인 모니터링과 관리경험을 바탕으로 매뉴얼에 의한

보호관리 체계 구축이 최선의 방법이다.

。 천연기념물의 관리는 안내판 울타리(펜스)지지대 피뢰침 등을 설치하여 외부환경

에서 파생되는 위험을 최소화하거나,천연기념물의 각종 증상(sig])을 근거로 잠재적

위험요소(risk)를 파악하여 예방조치를 취하는 방법이 있다.

。 본 연구는 천연기념물 35건에 대하여 발생가능성이 높은 잠재적 위험인자를 다음과

같이 구분하여 조사하였다.

@ 수간기울기 @ 다수간 @ 낙엽 및 water포켓 @ 흑병

@ 목질부 부후 및 수피훼손 @ 고사지 @ 갈라짐 @ 받침목 압박

3.l수간기울기

。 천연기념물 35건은 대부분 직립생장을 하지만 경사지 사면 연약지질 등 생육장소에

따라 수간 기울기(lean)현상이 나타나고 있다.

。 이러한 수간기울기는 토양균열,주변사면의 침식,뿌리의 노출 등으로 노거수 생장에

심각한 위협이 될 수 있다.천연기념물의 수간이 기울어진 상태에서는 중력에 의하여

되돌아가려는 반작용으로 이미 생육결함이 발생하고 있는 경우이다

。 즉 수간의 균형을 맞추기 위하여 수관과 가지는 되돌아가려는 힘이 작용하고,뿌리는

기울어진 방향으로 압력(stress)을 받는데,뿌리주변의 토양균열,뿌리생장체계에 대한

위험성이 높다.
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。 또,천연기념물은 수간기울기에 따라 수직,수평적 압력(stress)을 받을 뿐만 아니라,

바람,강우,적설,결벙 등 기후적 압력이 가중되고 있다.

.표 16.전연기념물의 입지 및 기울기 실태

3.2다수간

。 천연기념물 가운데 수간분지가 많은 수종은 반송 이외에 소나무의 줄기분지에 의하여

다수간(mu|ti-stem)형태를 나타내는 것이 있다.

。 다수간(줄기)은 천연기념물의 수관 형태를 유지시키는 역할을 하는데,가지고사,줄기
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수관균형이 파괴되고 있다.부러짐,병해충 발생에 의하여

크기가 상이할 경우

/A-
-「작용할위험요인으로

V형과 같은 예각이거나.

문화재에 잠재적현상은

줄기각이

쪼개지거나 갈라지는

분지된수간에서천연기념물의

수간(줄기)이

。

있다.

쇠줄박기(bracing)로 줄기균형을

부식,빗물침입,낙뢰에 대한 영향 등을

줄기에예방은 수간 및

줄기생장,접합부의

이와 같은 다수간의 피해위험。

검토유지시키고 있지만,

할 필요가 있다.

--------」;

반송

IFt-4

F렐

합천 성황리 소나무 이전 신대리 백송상주 상현리 반송

2)수간의 절단에 의한 수관증의 교란

l그림 10.천연기념물 다수간 유형l)과 수관교란실태2).
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.표 17.전연기념물(노거수-식물)다수간 생장 현황

실 태
.태풍,폭설 등 외부환경에 의한 줄기 부러짐으로 수관파괴

-줄기 분지부에 낙엽의 퇴적과 빗물고임에 의한 부후피해

개 선

수관균형을 고려하여 소|줄조임 등을 설치하는 방안

.줄기분지부의 주기적인 낙엽제거 작업

.줄기 및 가지으|C「ack발생한 피해부의 bandin9작업
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낙엽 및 water포켓

천연기념물 노거수 35건에서 다수간이

3.3

백송(5건),곰솔(4건),소나무(l3건)’것은。1느二
λA 」

。

이상의 다수간을 형성하고,반송(5건)은 다수간으로 분지되는2개처진소나무(2건)에서

특성에 따라 많은 분지가 나타나고 있다.

천연기념물은 소나무는 괴산 적석리소나무,천연기념물 가운데 다수간이 형성되지 않은。

곰솔은 전주 삼천동 곰솔과 해남 성내리 수성송 그리고 처진소나무는E}깅:
〈3 c,,거창 당산리

청도 동산리 처진소나무,울진 행곡리 처진소나무가 해당된다.

병해층의태풍,분기점(union)에서가지q1
;〈줄기다수간(multistern),천연기념물의。

점검과 고사지 제거,속가지를

제거할 때에는 수관균형을 고려하여야 한다.

다수간의 줄기 분지각이 넓은 U형에서 낙엽의 퇴적과 빗물고임

침입으로 부러지는 현상이 나타날 수 있으므로 주기적인

부후 및

침입과 발아현상이

등으로 접합부의

식물종자의주변서식,등의
τ7 ;i:

τ:rτ5-많았으며,공동(겸洞)발생이

。

있다.나타나고

및 water포켓이 형성되어낙엽천연기념물 소나무류 35건 가운데,대부분의 개체에서。

있으며,일부에서는 식물종(초본,목본,덩굴류)이 생육하고 있다.

가지문경 화산리 반송은 줄기의 갈라진 틈새에 다래덩굴,고창 선운사 장사송의특히。

틈새에줄기가 갈라진백송의이천 신대리그리고단풍나무절단 부후부에 덩굴류가

침입하여 생육하고 있다.

않을 경우 피해부의 빗물고임과제거하지이와같은 다수간 천연기념물에 침입한 식물을。

모니터링과

필요하다.

식물종자 발아에 의한 생장장애가 나타나므로,정기적으로 청소와

주기적인가져오므로교 란을수관n1
;‘;줄기등으로

등의 관리작업이

영양탈취뿌리생장,

제거

다수간 낙엽퇴적층에。

필요하다.물고임을 차단할 수 있는 설치물이

파괴 할
/ ~ 간 1 ii: 。

-「 속:rτr 1를
t二

。줄기부러짐주변부후,

크기 때문에 제거가 필요하다.

뿌리등의 생장에 따라덩굴류

가능성이

특히,。

퇴적과 물고임에 의한 낙엽부식

공동 발샘 위험

다수간 분지점에 낙엽의

.낙엽증에 식물짐입 줄기
실

설치

화상(image)파일촬영

.정기적인 정소 및 침입종의 제거작업

선 υ 낙엽퇴적과 빗물고임 예방을 위한 차단물

.상시주치의 제도의 활성화와 점검기록화 및
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l표 18 천연기념물(노거수-식물) 낙엽 및 water포켓 발생
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l그림 11. 다수간에 형성된 낙엽포켓,부식 및 식물짐입

3.4흑병 (Canker)

。 혹병(Canker)은 수피,형성층(cambium)의 파괴,고사에 의하여 발생하는 것으로,발생

부위는 가지,줄기,뿌리 등에서 나타나고 있다.

。 혹병은 균류(fung),곤충,낙뢰 피해,차량충돌,구멍발생,인위적 가해행위(vandalism)

등 물리적 결함부에서 발생하는데,tree-fungus는 수목 발생부위의 정상적인 생장을

방해하고 수간 및 줄기둘레로 번져 개체를 고사 시킬 수 있다.

O 혹병 발생부에서는 연륜생장이 없기 때문에,혹병 크기,발생면적이 넓을수록 수목의

지지력이 약화되어 공동발생 등의 피해가 나타난다.
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。 천연기념물에 발생하는 복합적인 피해예방을 위해서는 고사지 제거,가지치기 등 기본

관리과정에서 기본 매뉴얼을 준수함으로서 2차 피해를 최소화 하여야 한다.

。 천연기념물의 줄기,가지에 혹병과 부후가 동시에 발생할 경우 상승작용에 의한 급속

한 쇠퇴현상이 나타날 수 있 때문에 상시주치의의 주기적인 점검,관찰기록과 이미지

(ima9e)파일 작성이 필요하다.

l표 19.천연기념물 혹병발생 현황
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고사혹병부위가이미 파열되어발생하였거나최근에실태는호 벼 박 λ
-1 ιJ r:: u천연기념물의。

상태 인 것,수피훼손 등이 나타나고 있었다.

소나무 흑병의 발생유형l그림 12.

.천연기념물 대부분 흑병의 발생이 확인되었고 장기적으로 노거수 건강성에 부

정적 영향이 예상됨

.흑병의 위험성이나 영향에 대한 점검과 모니터링이 부족힘

실

실시

병해중의 사전예방

이용한 주기적인 점검과 모니터링

방부.방수,약제처리와 소나무류
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.상시 주치의 제도를

.파괴된 혹병 조직은
A1
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3.5목질부 부후 (decaywood)및 수피훼손

。 천연기념물의 목질부 부후(wooddecay)는 오랫동안 수목과 부후 발생요인인 균류

(fungl)의 상호작용에 의한 결과이다.

。 천연기념물의 부후는 뿌리,줄기,가지에서 발생하고 수종에 따라 급속하게 진행되거나

심각한 상태에 이르지만 대부분 부후에 대한 내성을 가지고 있다.

。 수목의 부후,공동발생은 몇 단계 쇠퇴과정을 거치는데,목질부의 구조적 약화,수목

안정성 감소 결과로서,버섯류의 침입,빗물 눈 과 낙엽 등이 쌓여 부후되거나 곤충

의 서식공간으로 활용되면서 부후부가 확대된다.

。 소나무류에 부후가 발생할 경우 가지 및 줄기고사 줄기부러짐 현상이 나타나고,특히

곰솔 등은 혹병(canker)발생과 소나무재선충병에 매우 취약하므로 예방적 방제작업이

필요하다.

。 지금까지 부후 부위와 공동은 대부분 외과수술로 치료를 하였으나,주기적인 점검을

하지 않을 경우 접합부의 생장,박리에 의한 2차 피해가 나타나고 있다.

l표 20.천연기념물 수피훼손 실태
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.그림 13. 4 나 딛 호 변 박 샌 a 현- ← ” 「 I I 〕 U 〕

실 태
.전연기념물 현지관잘이 대부분 외형적인 수세에 치중

.수피훼손에 의한 부후,모중침입 등에 대한 예방조치 부족

개 선
.전연기념물 모니터링 및 관잘기록 결과 작성 의무화

-수피훼손에 의한 병해중 짐입점검과 주기적 방제작업
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3.6고사지

。 조사대상 천연기념물 대부분의 수관층에 고사지,잎의 황변 증상이 나타나 생육환경이

악화되고 있는 것으로 판단된다.

。 천연기념물에 발생한 수관층 고사지는 몇 년간 붙어 있다가 강풍,폭우,폭설의 피해를

받을 경우,주변의 살아있는 생가지가 동시에 떨어져 수관균형을 깨뜨리게 된다

.표 21.천연기념물 고사지 발생 실태
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정도 동산리 처진소나무 지리산 천년송

l그림 l4. 천연기념물 수관증에 발생한 고사지

실 태

.천연기념물 고사지 탈락에 의한 수관균형의 교란이 우려됨

수고가 높은 노거수는 양료 및 수분흘수의 부족의 영향으로 고사지 발생

.전정과정에서 수관균형을 고려하지 않고 제거위주의 전정실시

개 선

.고사지 제거는 수관균형을 고려하여 작업을 실시하고,매년 약도의 속가지

정리작업 실시

.수관 틈(9ap)을 차폐하도록 주변 샘가지의 생장유도

.가지치기,잔가지 속기작업시 전문가의 자문을 받고 시행
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줄기와 가지에

갈라짐(crack)

등과 같이

방향에 따라 수직,수평적

폭설,강풍,서리

갈라짐(Crack)

천연기념물에 수간 갈라짐(crack)은

과도한 압력이 주어질 때 발생하고 쪼개지는

낙뢰,

3.7.

。

이 나타난다.

시급하고백송은 수관층 줄기에 crack현상이 발생함으로 banding작업이이천 신대리。

있어야 한다.주기적으로 crack에 대한 점검이

。1느二
/이 L-현상이소나무,해남 성내리 수성송과 같이 외과수술 흔적과 seam설악동j:j;

-1 -‘-
。

개체는 주기적인 관찰이 필요하다.

l그림 15.천연기념물 갈라짐 현상

,혹병,수피훼손으로 갈라짐 현상이 발생

.백송의 경우 줄기 뒤틀림으로 연약지의 부러짐 현상이 심함
실

결속(banding)작업과 쇠줄조임(bracin9)필요

점검으로 부러짐과 갈라짐을 사전 예방조치
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압박받침목지지대3.8

보호할 목적으로 수간 및 가지에 지지대를 설치하고천연기념물을 돌발적인 환경에서。

있으며,기능증대를 위해 지지대와 가지사이에 받침목을 결속시키고 있다.

않고 로프 등으로 결속된 부위가 마찰,중력에 의하여특성을 고려하지그러나 수목의。

점검과부후 등 2차 피해가 나타나고,받침목의 파괴여부 조사,위치이동 등 주기적인

대한등에점검

약화되어 있다.

울타리와 마찬가지로,지지대 재질,결속방법,

있어 관리의 일관성이 부족하였다

담당하는 부서의 식물유산에

모니터링 없이 방치되어 재해 예방기능이

안내판,천연기념물의。

규정이 없고,다양하게 설치되어

부족에 따른 것으로 식물문화재 관련 전문적인 교육과 전문가 자문이 필요하다

설치된 지지대 받침목에 사용재료는 다음과 같다.

-지지대를 고정하는 받침목으로 철재,원목을 주로 이용

대한 전문지식위탁관리를문화재현상은이와 같은。

천연기념물에。

-지지대 받침목과 가지간의 완충재로 고무판 황마,고무패킹을 사용

고정 결속재로는 로프,황마,넓은 띠를 이용-지지대와 가지의

스프링을 활용하여 진동 충격을 완화한 것

지지대 받침목과 가지간의 결속과정에서 나타나는 문제점은 다음과 같다

-한번 결속된 경우 몇 년간 지속됨으로서 결속부위가 부후되거나 훼손

-가지와 받침목에

。

적설,빗물고임과 마찰에 의한 부후 및 박피현상

-지지대 설치를 위한 concrete기초작업으로 뿌리부위 훼손

-훼손된 지지대 기초부위 제거과정에서 뿌리부위 2차 피해

-반원형 철재 받침목은의

줄기,가지를천연기념물의 지지대 설치는 단순 받침목 설치가 아니라,각종 재해에서

및 수관층 하중을 고려하여 설치하여야 한다.줄기

가지를 로프 등으로 결속 고정함으로서 줄기압박에 의한 2차 피해

.지지대 및 결속재 사용전후의 모니터링 부족으로 2차 피해지 방치

보호하기 위한 장치이므로

실

O

효과

.결속은 폭이 넓고 유연성이 좋은 재질 Canvas(텐트천)Ibur|ap(굵은 포장용 천),

자전거 튜브 등을 활용

.결속 후 1년이내 이동시키고 재해위힘기(5-9월),(1L3월)외에는 결속을 해제하여

생육기 압박을 죄소화

받침목에 의한 줄 기,가지의 피해

에 대한 평가후 사용을 확대할 수

설치한 완충스프링의우|하여예방을

。|드즈
λλ C그
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l그림 16.전연기념물 지지대 받침목 유형과 훼손실태
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관리실태천연기념물4.

천연기념물 관리는 일반관리,생육관리,재해대비 등으로 구분되는데 기본적으로 식물。

요구된다.자원에 대한 기본지식과 보호관리 철학이

노거수,보호수,천연기념물 등이 여러가지 원인으로 고사하거나 쇠퇴현상을우리주변의。

목격하기 때문에 재해대처 매뉴얼을 작성하고 주기적인 모니터링이 이행되어야 한다.

인프라(grayinfrastnlCture)와 농경지,도로 등의 회색천연기념물의 생육입지는 도시,O

모니터링이인프라(greeninfrastructure)중에서,도시에서는 주기적인

가능하지만,산림입지는 거리,입지여건 등으로 주기적인 관리 기회가 부족하다.

뇨;A메
-1 -1등의산림

관리방법을 적용할가로수와 같은 일반적

경우,원형을 유지하기는 어려운 것이 사실이다.

:ζ겨 /--
」 -/d-「,천연기념물과 같은 노거수의 관리에。

@ 외과수술 @ 수관관리 (가지치기,균형유지,고사지 제거 등)

@ 우|해관리(뿌리노출,답압,산사태,설치물,송진,곤충 등)@ 노거수

건강성 평가 및 등급구분 @ 보호관리

p------

」

4.1외과수술

수목 외과수술은 공동나타나는제거하면부후(]짝杓)부를노거수의노령화된대닝님-「 τr。

목적보다는 수간과 줄기의 보강작업이다

대부분 공동충전의 외과수술을

(gEf同)을 충전하는 것으로 수세회복의

口 님 t쉰
-「 τr 등츠우리나라 천연기념물에 대한 초기 외과수술은。

혐오감을 노출하고 있다.효과는 물론 경관적수세회복의시행함으로서하게

박리,충진재의채운그l조gLj2-
。 。 E대닙님-「τr즈 사 으

。 。 」2차피해천연기념물에 대한 외과수술의。

유출 등 외형적곤충서식,송진빗물의 흡수에 의한 부후 ·파괴로 인하여 개미,벌 등의

현상을 바탕으로 추정하고 있다.

。1느二
/、A L-따라서 외과수술의 2차피해가 발생한 수목 내부공간의 훼손과 부후를 측정할 수

필요하다.비파괴 기기(DMP;Digita|MicroProbe)의 사용이

또,외과수술

。

마감하여

소나무,예산 용궁리 백송,

이질적인실리콘-실란트(Si|icone-seamt)와 코르크로

있는 문경 대하리 소나무,고|산 적석리

님 이 E
-「 「1경E。

방치되어

전주 삼천동 곰솔,상주 산현리 반송 등은 재수술이 필요하다

기존 외과수술과

색상으로

실시하고방부처리를및바 {
。 -「후소나무는 박피합천 화양리

이질감을 완화시키고 있다.
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l그림 17.천연기념물 외과수술으|2차피해 사례
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.전연기념물에 일반 외과수술법 적용과 이질적인 도포작업

실 태 .충진재 박리I곤중서식등 2차피해에 대한 점검과 모니터링 미흘

.이질적 외과 수술이 시행된 4곳의 줄기,가지에 대한 재수술 검토

.이질적으로 도포가 된 곳은 박피하여 방수,방부처리

개 선 ‘.외과수술 부위가 경관가치를 하락시키는4곳의 줄기,가지에 대한 재수술

.인공수피로 마감하는 방법을 전문가의 자문을 거처 시행

4.2.수관관리 (가지치기,고사지 제거)

。 천연기념물에 대한 관리는 병해충관리,지지대 설치,공동치료,고사지 제거 등의 작업

이 이루어지고,가장 쉽게 처리하는 것이 고사지 제거와 가지치기이다.

。 전체수형을 고려하지 않은 가지치기는 수관의 교란과 파괴는 물론 가치상실에 따른

천연기념물의 해제위험,재해위험에 노출되는 결과를 가져오고 말 것이다.

。 따라서 천연기념물과 같은 자연유산 문화재 관리에 있어 고사지 제거와 가지치기는

기본적인 방법을 체득한 다음 기본 매뉴얼에 따라 시행되어야 한다.

。그림 20의 A~D는 천연기념물 내 가지치기의 한 사례를 분석한 것으로 천연기념물

관리의 기본매뉴얼과 작업지침이 필요한 것으로 나타났다.

-A의 경우 수관충내 고사지를 제거하지 않고 자연적으로 부후시키는 방법을 적

용하고 있음

-B는 가지절단과정의 기본을 준수하지 않아 가지 아랫부분의 수피가 벗겨지면

서 부후가 시작되고 절단부에 방수,방부처리를 하지 않음

-C는 생존가지와 바로 근접하여 절단한 경우 잔존가지가 아래로 처지는 하중에

의하여 가지가 갈라지는 2차 피해 증상을 나타냄

-D는 부후가지를 절단과정에서 상부처리의 불량으로 빗물이 유입되고,시멘트

의 박리로 생가지가 2차 부후되고 있음

천연기념물의 수형보전을 위한 기본적인 검토가 부족함
실 태

.고사지 제거목적이 사업시행은 수관증 교란과 파괴를 가속화 시키고 있음

개 선
-가지치기 시행전 전문가 자문을 거치고,작업과정은 사진등으로 기록

.절단면은 방부l방수처리제를 주기적으로 도포함
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정도 운문사 처진소나무

l그 림 l8.전연기념물 가지절단면 마감 사례
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및 생장장애

지탱하는 뿌리에 병충해

뿌리 노출
즈:프E j2-
, -1 EE

4.3

균형이발생하면등이토양균열부후,훼손,침입,。

고사하게 된다.가지,줄기,수관이 파괴되어깨어지면서

심각한 뿌리 결함은 태풍과 폭설에 의한 흔들림,도복 등의 피해를천연기념물 주변의。

보호처리가 필요하다.수 있음으로 기본적인일으 킬

- 61
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。 천연기념물 조사결과 뿌리고사가 나타나는 경우는 드물고,답압의 피해는 사람에 의한

경우가 많았다

。 천연기념물 뿌리에 영향을 주는 답압의 원인은 대부분 노거수가 도로,농로,등산로

주변에서 생육하는 것이 직접적인 원인이다.

l표 22.전연기념물 뿌리노출 현황
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4.4뿌리답압

。 천연기념물 주변의 도로포장과 차량 및 소형 농기계 진입과 진동,답압 등의 부정적인

영향이 나타나고 있다〈그림 19,20〉.

。 천연기념물 주변의 농로,등산로,도로의 뿌리답압에 의한 생장방해를 저감하는 방법은

도로이전이 우선되어야 하는데,주변 토지 매입을 위한 예산,소유권 이전 등의 관련

문제로 현실적 어려웅이 있다.

。 따라서 현재 천연기념물 주변의 답압을 최소화할 수 있는 방법은 무분별한 접근을

방지할 수 있는 울타리 영역확대,개선 그리고 부분적인 답압예방을 위한 데크설치 등을

검토할 수 있다.

.농로I등산로변의 농기계,차량이동l정차,답압의 피해증가
실 태

.생울타리는 줄입이 가능하여 방문자 답압이 심함

“ ’.천연기념물주변의 토지매입과 농로l등산로 이전사업검토
개 서

” i .답압피해를 줄이기 위한 포장바닥을 생태블럭으로 교체

4.5산사태 등 위험요인

。 천연기념물이 산지 경사지에 생육할 경우 태풍,적설,강우의 영향으로 주변 사면의

침식과 붕괴에 의한 도복피해가 나타날 수 있다〈그림 20〉.

。 산지능선부에 생육하는 지리산 천년송은 등산로 답압과 세굴 침식,등산장비에 의한

산사태 위험과,이천 신대리 백송의 경우 급경사 사면 붕괴대비책이 필요하다

。 관공서 구내에 생육하는 노거수는 행정편의 시설물 등이 천연기념물 내에 설치되어

문화재 보호의 책임을 회피하고 있다.

。또 천연기념물의 근원부를 자갈,흙,목재칩 등으로 복토하여 뿌리호흡 방해를 가져오고

있으므로 무분별한 사용을 자제하여야 할 것이다.

등산로 세굴,짐식에 의한 산사태 위힘성을 방치하고 있음

실 태 ;.사면급경사지는 장마절 사면 붕괴위험 있으나임시 예방조치

.관공서내 천연기념물 구역내 타 시설물 설치 등

” .전연기념물의 입지여건을 고려하여 주기적인 현지점검과 개선 필요
개 서
” 』 i 공공기관의 전연기념물 주변 주정차 금지등 관리개선

- 63 -



이천 신대리 백송

복토 및 타부처 설치물

l그림 20.전연기념물주변 산사태 위험l시설물 설치 및 복토사례

- 64 -



4.6송진I곤충l조류 등

천연기념물인 소나무류에서 나타내는상태를개체 내부것은유출되는등이송진。

증상으로서 세심한 관찰을 필요로 한다.

곰솔의 경우등의 서식과 부산좌수영성지훼손으로 개미,벌송진과 외과수술 부위의。

있다.및 까치가 많고 수관층에 까치집이공원내에 비둘기

천연기념물에서 나타나는 송진유출 과 같은 작은 증상(sign)이라도 관찰과 모니터링을

곤충서식 등을 막을 수 있다.

。

밀봉 처리하는 것이

부산 좌수영 곰슬 (까지집)이전 도립리 반룡송

실시하고,각종 방제구멍도

.그림 21.전연기념물의 위기증상

천연기념물 수피훼손I혹병,병충해방제구,외과수술부위 등에 개미,거미,벌

등의 곤충 서식

.전연기념물에 대한 소동물 및 병해중에 대한 모니터링 부족

실

모니터링 매뉴얼의 개발 및 적용

관잘기록화 및 실태변화 이미지 파일 작성
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4.7노거수 건강성 평가

조사대상 천연기념물 수종별로 생장방해 ·보호이용·수관·가지 ·수간(줄기)·뿌리·병해충 ·。

그래프를

천연기

수종별판정하여 평균에 의한

요인과 재해위험에서 점수가 낮아,

요인을 5점 척도로7개
I=

。위험도재해요인별

λ~1 1 I그 EE
그 」」T-「TT일반적으로 생장방해작성하였다.

있는 것으로 판단되었다.

농로.하수관거,

노출되어념물이 각종재해에

EL。L
a H

D1
;〈이격거리등의옹벽석축,건물과 간선도로생장방해요인은

기준으로

。

있는 경우 1점을지장이5점,생육에개체는판단되는작다고영향이
여 하 으
。 。

양호한근접할수록 입지여건이점수가 5점에평가 Graph의따라서 건강성부여하였다.

것으로 판단할 수 있다.

등에토양균열보호이용요인은 주변관리,안내판,울타리,지지대,배수상태,뿌리노출,。

찾기가 쉽거나설치되어안내판이등에도 로관리상태가 양호,
t:

숫r풀베기대하여

λ1
[]뿌리노출이5점,배수불량,된 경우목재로고려하여 설치물이주변경관과 식물을

양호한근접할수록 보호이용 요인이5점에하면 1점을 부여하였고,건강성 평가 Graph의

것으로 판단할 수 있다.

길이가지균형유지,q1
;R수관밀도우수,활력등급,잎과 신초생장이수관.가지요인은。

공동과 외과수술이 없는 경우 5점,반대로적고,흔적이수관과 가지에 대한 전정n1
;I;

흔적이 많으면등의 관리빈약하거나 전정균형이n1
7;수관밀도불량하고신초생장이

판단할 수 있다.5점에 근접할수록 보호이용이 양호한 것으로1점을 부여하였고,

줄기의수간과공동,부후,쪼개짐,
/-

-「,수간기울기,다수간생육지 경사,수간요인은。

수간기울기가평가하였다 생육지 경사 및송진유출 등 천연기념물 개체의 상태를호 벼
--1 〔J,

크기가 유사하거나,없는 경우,다수간 줄기의밝고,수피훼손이5。이하 이거나 수피색이

수관의급경사,5점을,없으면등이송진유출혹병발생,쪼개짐과lO。이하,분지각이

Graph의있으면 1점을 부여하였다.따라서낙엽포켓의 발생과 부후,식물침입이불균형,

점수가 5점에 근접할수록 수간이 건강한 상태를 유지하고 있는 것으로 판단하였다

노출정도,고사,부후,버섯류 뿌리
A~ 7 1 。 ii

τ5-q그T「등를,지의류의 생장,D1
;R근원부의뿌리요인은。

없거나전혀 피해가뿌리부에서조사하였으며,바탕으로동LELSL
。 -1 E프등의답압피해노출과

심각하게고사 ·부후현상이답압피해,뿌리노출과5점을,없으면발생이위해요인의

뿌리가 건강한근접할수록점수가 5점에Graph의나타나면 1점을 부여하였다.따라서

상태인 것으로 판단할 수 있다.

소나무좀,까、IELn
」一 。igr,발생,수병(↑패혀)의소나무관련소나무재선충병과 같은병해충요인은

녹병발생

。

5점을,없으면발생이주변지역과 개체에 대한 수병의등에 대한 조사를 하여

높으면곤충활동과 주변지역의 병해충 발생에 의한 위험요인이

피해으|

등의개체내 개미,벌집

낮은위험이병해충근접할수록5점에
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점수가Graph의

것으로 판단할 수 있다.

부여하였고,1점을



。 재해요인은 기후변화 등 자연재해에 의한 천연기념물이 영향을 받을 수 있는 강우 및

적설피해,태풍,산사태,낙뢰위험,산불발생 취약성,재해방지책인 피뢰칩의 설치에 대한

평가를 하였다 즉 과거 강우,바람,적설 등의 피해이력과 게체 증거,그리고 입지 및

지역에 따라 위험성이 낮으띤 5점을,적설량이 많고 산사태 및 산불위험 등 피해발생

개연성이 높으면 1점을 부여하였는데 이는 조사자의 주관적 판단에 의한 것이다.

。 방사형 Graph의 접수기-5점애 근접할수록 재해위험도가 낮은 것으로 판단할 수 있지

만,대책수립이 필요한 것으로 나타났다.
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속초 설악동 소나무

속리 서원리 소나무

고창 선운사 도솔암 장사송

의령 성황리 소나무

- 68 -



이천 도립리 반룡송

괴산 적석리 소나무

자 A 자 A P| 。l아 소
。 -「 。 -「 」l --l口 。

영양 답곡리 만지송
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생장방해요인 3.8

보호이용요인 3.9

수관/7다| 3,3

수간(줄기) 3-5

뿌리 3.7

병해중 4.O

재해공해위험 36

생장방해요인

보호이용요인

4.l

35

수관/7R|

수간(줄기)

뿌리

32

42

4.O

병해중 45

재해공해위험 28

생장방해요인 2.8

보호이용요인 42

수관/가지

수간(줄기)

35

4.O

뿌리 4.7

병해중 48

재해공해위험 3.8

생장방해요인 43

보호이용요인 40

수관/7f지 3.3

수간(줄기) 3.8

뿌리 4.4

병해중 4.3

재해공해위험 3.9
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구미 독동리 반송

함양 목현리 구송

제주 산천단 곰솔 군

부산 좌수여성지 곰솔
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샘장방해요인 35

보호이용요인 39

수관/7R| 3.6

수간(줄기) 3-8

뿌리 46

병해중 45

재해공해위힘 42

샘장방해요인 33

보호이용요인 42

수관/7R| 3.6

수간(줄기) 3.9

겪리 4.5

C〉 49

재해공해위험 3.6

생장방해요인 2.5

보호이용요인 3.5

수관/7R| 29

수간(줄기) 32

뿌리 3.5

병해중 4.2

재해공해위험 4l

생장방해요인 3-3

보호이용요인 42

수관/7f지 33

수간(줄기) 3.8

뿌리 4l

병해중 3.6

재해공해위험 3.7
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울진 행곡리 처진소나무

포천 직두리 tj 닙 f깐든
τ-T-ii

- 75

생장방해요인 3,9

보호이용요인 42

수관/7Rl 38

수간(줄기) 35

뿌리 45

병해종 49

재해공해위험 42

생장방해요인 3,7

보호이용요인 4.l

수관/7R| 3.2

수간(줄기) 3-9

뿌리 47

병해중 49

재해공해위험 37

생장방해요인 33

보호이용요인 3.9

수관/7}지 3-5

수간(줄기) 42

뿌리 4.4

병해종 47

재해공해위험 40

생장방해요인 3.3

보호이용요인 43

수관/가지 3.7

수간(줄기) 32

뿌리 3.7

병해중 4.2

재해공해위험 30



4.8노거수 별 등급 판정

。 천띤기념물(식물-노거수)소나무류 35건에 대한 실태조사를 바탕으로 각 수종별 등급을

내·외부적 요인조사와 수관의 원형유지를 근거로 천연기념물로서의 품격,지속보존의

필요성 등을 종합하였다.

。등급구분은 A급 (A+,Ao,A-),B급 (B+,Bo,B-),C급 (C+,Co,C-),D등급으로 구분하였고,

천연기념물 35건 중 A 급은 20건(57%),B급 9건(25%),C급 3건(9%),D급 3건((%)으로

나타나 비교적 양호한 상태를 유지하는 것으로 나타났다.

。 소나무는 합천 화양리 소나무,예천 천향리 소나무.의령 성황리 소나무는 수관원형이

잘 유지되어 A+,영월 청령포 소나무,보은 서윈리 소나무,영양 답곡리 소나무,지리산

천년송은 AO급으로 판단하였다.이천 도립리 반룡송은 수관의 원형은 우수하지만

내부줄기의 비틀림에 의한 부후발생과 고사지가 많아 시급한 보존관리가 필요하여 C+로

판정하였다.

。 백송은 서울 재동 백송과 고양 송포 백송은 Ao,이천 신대리 백송은 BO로 판단하였고,

서울 조계사 백송과 예천 용궁리 백송은 수세가 약하고 수관층이 교란되어 있으며,

답압의 영향을 지속적으로 받는 D급으로 판정되어 면밀한 보호관찰이 필요한 것으로

나타났다

l표 23.천연기념물 수종별 등급평가
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。 반송은 무주 삼공리 반송,구미 독동리 반송,함양 목현리 반송은 수관층이 수려하고

원형을 보전하므로 A+,문경 화산리 반송은 입지여건과 주딴농로에 의한 답압피해를

받으므로 B+로 판정하였다.반송은 다수간으로 분지된 줄기의 보호 및 가지치기 등의 관

리방법은 수관원형을 유지할 수 있도록 전문가의 자문을 받은 관리방법을 선택하여야

현재 수관형을 유지할 수 있을 것으로 예상된다.

。 곰솔은 제주 산천단 곰솔군과 제주 수산리 곰솔이 A+로 평가되었으나 제주도 지역의

소나무재선종 발생에 따른 피해 가능성이 있기 때문에 정기적인 약제주입과 약제구의

밀봉 등 적극적이고 능동적인 보호관리와 산림청등 관련기관간 협지(協治)가 절실히

요구된다.D로 평가된 전주 삼천동 곰솔은 인위적 피해를 받고 수형이 파괴되었으나

지금의 외과수술 처리부를 제거하고 인공수피 이식 등의 재 수술을 함으로서 도시경관과

조화되도록 하여야 한다.

。 청도 운문사 처진소나무는 A+로 평가 되었는데 앞으로 수관증 보호관리에 역점을 두어야

하며,AO로 판정받은 포천직두리부부송은 내부줄기 부후 및 절단부 처리,과도하게 설치

된 지지대의 밀도를 조절 할 필요가 있다.B+로 판징된 청도 동산리 처진소나무는

주변도로의 대형차량 이동에 의한 진동과 도복위험,고사지 등에 대한 주기적인 관찰과

관리가 필요한 것으로 판단된다.

l표 23계속.
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가.천연기념물의 지속관리

。 천연기념물은 문화재보호법에 의하여 국가에서 지정 관리하고 있는 자연유산으로서

지금까지 보호관리 위주의 정책이 수립되어 왔다.이러한 경우 자연제해 등 돌발적인

피해를 받아 가치가 상실될 경우 해제의 과정을 거침으로서 절차적 문제는 없지만,

천연기념물에서 헤제되는 것은 극단적으로 개체가 소멸하는 하나의 사건이다.

。 국가가 법으로 보호관리하는 천연기념물의 지속보전을 위해서는 미래지향적인 전략을

수립하고 추진할 필요가 있다.

。 현재 우리나라의 천연기념물 관리는 지정 이후 전문가 및 관련자들이 참여하는 문화

재위원회를 중심으로 다양한 방법들이 적용되고 있다.이러한 활동과 역할 때문에 현

재 우리나라 263건의 천연기념물이 보호관리 되고 있는 것이 사실이다.

。 천연기념물 35건에 대한 실태조사를 바탕으로 등급 및 건강성 평가를 수행한 결과

관리 방법의 개선이 필요한 것으로 나타났다.

나.제도의 개선

。천연기념물 지속보전 평가제도를 도입하여 문화재 및 노거수의 통합관리를 통한 사전

지정과 ·사후관리를 통하여 천연기념물 승급제도를 만들 필요기-있다.이 제도를 활

성화 할 경우 천연기념물의 상태에 따라 등급이 조정됨으로서 노거수 보호는 물론 주

변환경의 악화를 방지할 수 있고,특히 천연기념물 관리의 유연성을 확보할 수 있다.

。 식물(노거수)에 한정된 조사결과는 현행 천띤기념물의 관리방법의 문제는 문화재 지정

이후,게체에 대한 생태,생리 및 주변 환경을 고려하지 않은 일률적이고 관례적인 보

호관리 방법이 적용되고 있다.

첫째,천연기념물 별 차별화된 관리전략 수립이 필요

-현재는 물론 미래지속보전 ·관리의 가치가 충분한 천연기념물

-보호관리를 통하여 장차 가치유지가 가능한 천연기념물

-일반 통상관리를 요하는 천연기념물

둘째,천연기념물의 상시평가제도에 의한 등급조정을 시행

-보호수,노거수 등 다양한 수종의 지정관리 확대

-보호관리 성과에 따른 해제 및 지정의 선순환관계를 정립하여 노거수 주벤

의 난개발 및 생육환경 악화를 예방하는 효과

다.관리기구의 확대

。 천연기념물을 관리하는 현재 조직으로는 전국의 다양한 식물유산 자원의 보호관리에

한제가 있음으로 조직의 확대에 대한 검토가 필요하다.

첫째,우선적으로 지방 국립박물관과 연계된 문화재 관리조직의 확대 개편

둘째,식물유산의 분포특성을 고려한 권역별 책임기관 (지방청)설치 검토

- 78 -



f굳:-결론및 정책제안

1.결론

2.정책제안

jt〕다 다 디 3 J C〕;jI그

]r〕C〕t〕η 3 3 C〕!J CJ

]o r3ri 디 다 3 a 3 lC]

j다 다 다 디 디 그 그 3 l그

Jrj tj다 디 디 그 l그 그 !그

Jι 〔〕〔〕 디 디 그 l그 ;j 긴 ‘ rJL

1r-1CJt〕「1디 r〕 ;】i〕 :j

1n n r〕η n 3 C1rj rj

]r그 η r] 다 다 3 3 t1 3

〕r〕 D 〔〕 〔〕디 디 3 D {〕





im.결론및정책제안
L-- - -- --- --- --

1.결론

。 전국에 분포,생육하는 천연기념물(소나무류)35건에 대한 실태조사 결과 외형적으로

양호한 상태이지만,개체별 입지조건 및 생장상태 등에서는 일부 문제점이 있었다

。 천연기념물의 보호관리는 기본적으로 왜 보전해야하는가?,무엇을 보전해야 하는가?,

누가 보전해야 하는가?;어떻게 보전해야 하는가?에 대한 목적과 목표가 설정되어야

할 것이다.

。 현지 조사결과 대부분 보호관리가 형식적 ·수동적인 상태에서 이루어진 것으로 나타나,

천연기념물을 위탁 관리하는 지방자치단체,상시주치의의 적극적인 보호관리가 필요한

것으로 나타났다.

1.1생육공간

。 조사대상 천연기념물의 생육공간은 수종,생육임지에 따라 다양하게 나타났는데 대부분

부족한 것으로 나타났다.

생육공간 확보는 근원부를 중심으로 확보하여야 답압 등의 피해를 예방 할 수 있고,

천연기념물 주변의 농로,등산로 이전을 검토함

1.2안내판 및 내용

。 안내판의 규격,디자인,글자체 등의 통일성과 규정이 지켜지지 않고 다양한 형태로

설치되어 천연기념물의 정보제공에 한계가 있다

-최근 설치된 안내판은 색상이 짙은 회색의 듀랄루민 재질로 상록수인 소나무와는

이질적이며,낮은 스댄드형으로,안내판의 내용,글씨체가 작아 가독력이 떨어지며

탈 ·띤색,훼손이 빈번하게 나타나고 있다.

안내판의 내용,학명,식물명 표기 등 오탈자 및 표기방식이 달라 이용지-에게 정보

전달의 한제가 있기 때문에 반드시 전문가의 자문을 받고 설치되어야 할 것이다.

-안내판의 빈번한 교체 보다 프레임은 계속 사용하고 내용만 인쇄 교체할 수 있는

방수,방염처리가 된 시트지(sheen사용을 제안한다.

-학맹과 향명 특히 영명을 정확하게 쓰고,반송(Banson9),백송(Bae9son9)과 같은

한글발음의 영어 표기법은 지양할 펼요가 있다.
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적고,탈 ·변색이노출되었을 때등에

내구성이 높은 지1질의 안내판 디자인이 필요하다.

천연기념물을 안내하는 도로표지판이

주F 옹Utl1
LL , /κ ;x;빗물,야외에서안내판이천연기념물。

산천단 곰솔군,제주찾기가 어려운 제주없어。

곰솔은 도로방향 표지판 설치가 필요하고,이천 반룡송은 도로안내판 영문표기

교체가 필요하다.

수산리

를 백송(LarceBarkpine)으로 표기하고 있어

l.3울타리(펜스)

크기,문양으로 설치되어,입지여건을천연기념물 보호용 울타리(펜스)도 다양한 재질,。

않아 효율성이 떨어졌다.고려하지

가능한 곳,들어가기가 힘든 곳,개폐장치가 있는 곳,

교체주기가 짧은 곳 등으로 나타나 관리 편의성을 검토할 필요가 있다.

-울타리는 수관내 ·외부,수관경제부 등 설치위치가 다양하였으나 답압 및 가지생장

달라 출입이규격이-울타리의

피해를 예방하기 위해서는 수관폭 밖으로 설치하여야 한다.

울타리(펜스)의 높이는 답압 등을 고려하여 지상 lm 높이가 적당하고,재질은 기존의

절재 또는 목재(각재)로 제작 설치하는 것이 주변경관과 조화를 이룰 수 있다

。

예방낙뢰 및 산불1.4

입지유형이 산이 「
/Aλ → -시설은 8곳에 설치되어낙뢰방지조사대상 소나무류 35건 가운데。

또는 농경지인 경우 낙뢰의 위험이 있는 것으로 판단된다.림

이루지조화를천연기념물과규격/디자인이 제 각각으로시설의낙뢰방지설치된

규정이 필요함등의못하므로 디자인/규격

낙뢰를 유인하지 않도록다수간(multi-stem)에 설치한 쇠조임줄(bracing)이천연기념물。

이 E 로
)‘λ -L- -1

/λ‘

-「최소화 할산불피해를입지에서는사용하고,산림형피복시켜서절연재로

방화선을 구축한다.

그리고 입지여건상 임의판단 설치 보다 공공기관인 기상

청,전기연구원,한전 등의 자문과 컨설팅 후 설치하는 것이 예산을 경감할 수 있음

판단 은위험여부낙뢰의

닙}大|EE
I= I그 -1l.5지지대 및

지지대 및

고려하

예방하기 위하여

사변경사 등을

재해피해를

수간기울기(lean),

천연기념물의 태풍,폭설,강우에 의한 돌발적

분포입지,소|줄박기(bracing)등을

지 않고 임의설치로 기능이 저하되고 있다

시행하는데,

。

드느」깅」
。 E천연기념물의 지지대 설치는 필요부분,위치,재질,규격은 물론 개체가 받는 중력

검토하여야 하는데 지지대 밀도가 높아 경관적 가치를 하락시키고 있다.
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。 특히 예천 천향리 석송령,이천 도립리 반룡송,운문사 처진소나무,포천 직두리 부부송,

보은 서원리 소나무 등에 설치된 지지대는 적정 밀도조절이 필요하다.

。 설치이후 진동에 의하여 파손된 지지대기-교체되지 않거나 기초석이 그대로 벙치 되어

주기적인 점검과 교체가 필요하다.

。 지지대와 가지를 띤결하는 받침목은 반원형을 시용할 경우 빗물고임과 마찰에 의하여

수피가 박리되어 2차 피해를 일으키고 있기 때문에 물 빠짐 구멍이 필요하다.

。 받침과 가지의 결속이 로프 등으로 계속 고정되어 생장과 압박에 의한 가지의 부후가

나타나므로 의무적으로 매년 결속위치를 바꾸어야 한다.

。 결속재는 로프의 사용보다 폭이 넓은 황마,Canvas(텐트천),burlap(굵은 포장용 천),

자전거 튜브 등을 활용하고 재해 위험기(5-9월),(11-3월)이외에는 결속을 해제히여

생육기 압박을 최소화 하는 방안이 검토되어야 한다.

l.6산사태 등 재해예방

。 답압의 영향이 많은 산림형,농경지인접형인 경우 주탠 공간을 확보하여 뿌리생장을

원활하게 해주어야 한다.

지리산천년송의 경우 천연기념물 상부는 답압과 세굴에 의하여 산사태 위험이 있기

때문에 국립공원 등 관련기관과 합의하여 목재데크를 추가로 설치하고 사면안정화

사업이 필요함

-이천 신대리 백송의 경우 사면붕괴가 일부 일어나고 있어 보강작업이 필요함

1.7수간기울기

。 사면에 생육,주변이 개방된 사변경사지,하천 주변의 천연기념물은 주기적인 점검과

지반변형을 관찰하고,수간지지 프레임을 설치하거나 지지대 보강작업을 검토하여야

할 천연기념물은 다음과 같이 lO건이 해당되었다.

-속초 설악동 소나무,선운사 장사송,으|령 성황리 소나무,고|산 적석리 소나무,영양

답곡리 만지송,지리산 천년송,이천 신대리 백송,문경 화산리 반송,함양 목현리

구송,청도 동산리 처진소나무 등

l.8다수간 및 낙엽포켓

。 반송을 포함하여 다수간(mu|ti-5tem)이 발달한 소나무류의 줄기,가지의 전정괴-제거

과정에서 수관형태 보전을 위한 사업전 ·후의 결과에 대한 검토가 필요하다

。부후된 줄기의 제거에 의하여 수관층 틈(canopygap)이 발생하거나 수관층의 절빈이

파괴된 곳은 상주 상현리 반송,이천 신대리 백송 등이 해딩된다
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。다수간 분지부에 형성된 낙엽 및 water포켓에 낙엽의 퇴적과 부식으로 분지부가 부후

(decay)되거나 식물이 침입하여 생육하고 있디.

-주기적으로 낙엽을 제거하고 건조시켜 부후를 차단할 수 있는 설치물 설치

-닥엽퇴적부에 식물 치수가 생육히-고 있는 이천 신대리 백송,고창 선운사 장사송,

문경 화산리 반송은 제거작업이 시급함

1.9.흑병,수피훼손

。 소나무류는 대부분 수간과 줄기에 흑병 (Canker)이 발생하고 있는데,오래된 혹병은

파열되어 수피훼손과 곤충의 침입,부후에 의한 공동 발생이 우려됨으로 주기적인

모니터링과 소나무류 병해충의 침입을 막기 위하여 방제작업이 있어야 한다.

1.1O수관관리(고사지제거,가지치기)

。 소나무류는 매년생장에 따라 수관층 내부에 남아있는 낙엽충과 고사지가 바람,적설의

무게에 의하여 탈락하면서 주변 살아있는 가지를 부러뜨림으로서 수관층의 교란과 파

괴가능성이 높다.

。 수관층의 고사지 제거작업은 수관균형을 고려한 전정작업과 매년 약도의 속가지 정리

작업이 필요한 것으로 나타났다

1.ll외과수술의 재수술

。 천연기념물 공동(또洞)에 대한 외과수술은 대부분 일반적인 외과수술 방법의 적용으로

주변경관과 이질적인 실리콘-실란트(Si|icone-sea|nt)등의 도포작업으로 기념물의 가치

감소는 물론 충진재의 박리,빗물의 침투,곤충서식 등 2차 피해가 나타나고 있다.

-문경 대하리 소나무,고|산 적석리 소나무,예산 용궁리 백송,전주 삼천동 곰솔에

대해서는 도포된 실리콘-실란트(Silicone-sea|nt)제거작업과 재수술이 필요함

-목질부를 노출시키고 방부,방수처리 함으로서 동질성 회복시킴

1.12뿌리답압

。 천연기념물 주변 농로,등산로,도로에 의한 뿌리답압과 생장방해를 저감하는 방법은

도로 이전이 우선되어야 하는데,주변토지 매입을 위한 예산,소유권 이전에 따른 문제

등으로 현실적 어려움이 있다.

-구미 독동리 반송,무주 삼공리 반송,지리산 천년송,장흥 옥당리 곰솔,보은 서원

리 소나무,문경 화산리 반송 등은 공간 확보가 시급함
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병해충 방제l.13

벼 ‘U* E 헤
。애 동 「 이,소나무 관련

소나무재선충병에 대한 정밀 예찰과 주기적인 방제가 필요하다.

-약제주입을 위한 수간 및 줄기의 천공(穿孔)수를 가급적 최소화 하고 약효지속기간이

에밥 못지않게천연기념물 소나무류 35건은 다른 재해위험。

매게충이밀봉하여방제를 위한 천공은탱해충소나무긴 제품을 검토하고,다른

침입을 차단힘-

l.l4목질부 부후

송진발생,외상에 의한

목질부 부후가 나타나-고 있다.

오래될수록 수피기-두꺼워지고 수피틈새에

부후,외과수술 부위의 박리,빗물의

정기적으로 수긴-청소,방수,방부처리,곤충집 제거는 물론,수간,쇠약지,근제부에 발생

목질부후의 원인을 제공할 수 있음으로 제거 등의 기본적인

유입 등에 의하여

소나무류는 시간이。

。

관리가지의류가

필요하다.

하는

패러다임의 변경식물관리1.l5천연기념물

패러다임을 선진형으로 전환되어이:

할 필요성이 제기되었다.지금까지 천연기념물에 대한 많은 띤구 자료가 천연기념물애

식물관리의천연기념물(식물)실태조사 과정에서。

못하는왔으나 지역에서 실천은 훨-성화 되지대한 관리방법 개선,보전방안을 제시해

것으로 나타났다.

담당자의천연기념물(식물)관리의 페러다임은 지방자치단체 문화재(식물)관리담당부서。

식물에 대한 전문지식과 사업시행에 대한 주도적 추진력이 부족한 것으로 나타났다.

이행이대한등에지침과 자문권고문화재청의보호에

부족하여 자의적 해석에 의하여 추진

-문화재(식물)보호관련사업에

대한생육,천연기념물의

담당부서(자)의 검토보다 사업시공자의 의견을있어서

적용함으로서 사후관리 및 주변경관과 부조화

울타리,안내판 등과 같이 내구성이 있는 설치붙이

빈번하게 반복 교체됨으로서 예산집행의

일정한 규정없이-천연기념물의

오남용이 나타남

-천연기념물 관리의 가지치기 등에서 수관을 고려하지 않고 고시-지 제거위주의 사엽

교란과 파괴를 가속화

천연기념불(식물)과 같은 문화재 관리는 식물에 대한 기본적인 지식은 물론 생태계에

대한 이해,돌발적 위해에 능동적 대처능력 그리고 종합적 관리기능이 갖추어진 부서에서

보호 관리함으로서 효율성을 향상시킬 수 있다.

- 85 -

시행으로 수관층의

。



2.정책제안

2.1 지역주민의 활용

가.천연기념물 명예감시원제도

。 천연기념물은 생육입지가 산림형,마을형,농지인접형 등 다양하기 때문에 문화재청과

지방자치단체,상사주치의의 모니터링과 위기대응에 한계가 있기 때문에 농산촌 마을

단위로 명예감시원을 지정하고 역할을 부여한다.

-기본현황 모니터링 토양균열,주변산림지대 병해충 발생,천연기념물의 줄기 및

가지피해 관찰.

:풀베기,주변환경 청소,낙엽pocket청소

·돌발 기상재해(태풍,폭설,집중호우 등)시 사전 현장점검

-지원

마을단위 참여 노거수 안내판 관리단체(마을)및 연락처 기재

마을단위 경로당 냉·난방비 보조

개인선발 명예감시원증 발급(문화재청장)

분기별 일정비용 지급(연 50만원 이내)

,관리자 명찰,모자,관찰일지,문화재지컴이 조끼 등 지급

2.2 천연기념물 지정의 유연성

가.천연기념물의 지정대상 확대

。 천연기념물은 문화재보호법에 의하여 국가에서 지정 관리하는 자연유산으로 지금까지

보호관리 위주의 정책이 수립되어 왔다.그러나 자연재해 등 돌발적인 피해를 받아

가치가 상실펼 경우 해제의 과정을 거치는데,절차적 문제는 없지만,극단적으로 개체가

소멸하는 상태가 발생한다..

。 문화재청(천연기념물과)은 개체의 소멸방지를 위해 유전자은행(9enebank),우수가계

보전을 위한 DNA수집,천연기념물 후계목 전시원 조성 등의 사업을 추진되고 있다.

O 천연기념물 관리정책들은 보존관리를 목적으로,문화재 보호법의 지정요건에 제시된

희귀성을 근거로 전문가들에 의하여 추천되어 보호되는 법정 보호종이다.

。 이와같이 문화재 지정의 회귀성이란 모호한 범주에서 탈피하여 전국의 보호수,숲,

수림지,묘지림,마을숲 등 영역을 확대하여 가치가 있는 것은 천연기념물로 지정할

수 있어야 한다.

。 천연기념물의 지정기준에 못지않게 주변 생태환경의 자연성 유지가 문화재 지정 및

관리의 중요한 평가지표로 작용하고 있다.
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나.천연기념물 돌발피해 대응

천연기념물의 돌발적인 피해에 ;쳐
1--소군락을。1느二

/아‘」-형성되어수목군으로대비하여。

연기념물로 지정하는 것을 검토할 필요가 있다.

충격완화는 물론받는 문화 정서적-장점 .돌발적인 피해를 입을 경우 지역주민이

중요성을 일깨움천연기념물의 계승과 보호관리

。1i2-
Aλ n

청령포 관음송 :청령포 소나무림을 하동송림(제 445호)참고

소나무 l3그루 수목군으로 형성되어소나무 :주변에

-제349호 영월

-저|359호 의령 성황리

다.천연기넘물 승급제도의 개선

천연기념물 지속보전 평가제도를 도입하여

사전지정과 ·사후관리를 바탕으로

문화재(식물)및 보호수의 통합관리를 위한。

。1있다.팔용할 필요기-승급제도를

따라

천연기념물

관리상태에 노거수조정됨으로서등급이천연기념물의활성화 할 경우제도를

유연성을 확보할 수 있다.

식물(노거수)에 한정된 조사결과는 현행 천연기념물의 관리방법의

및 관리의보호는 물론 주변환경의 악화를 방지

문제는 문화재 지정。

보 호않은 일률적이고 관례적및 주댄 환경을 고려하지이후,개체에 대한 생태,생리

적용되고 있다.

첫째,천연기념물 별 차별화된 관리전략 수립이 필요

-현재는 물론 미래의 지속보전 ·관리의 가치가 충분한 천연기념물

관리 땅-뱀이

유지가 가능한 친연기념물-보호관리를 지속할 경우 가치

-일반 통상관리를 요하는 천연기념물

둘째,천연기념물의 상시평가제도에 의한 등급조정 시행

-보호수,노거수 등 다양한 수종의 천연기념물 지정확대가 가능

주변의노거수정립하여선순환관계를

난개발 및 생육환경 악화를 예방하는 효과

지정의q1
;ζ히l제성과에 따른보호관리

보호관리에

라.관리조직.기구의 확대 및 역할 분담

천연기념물을 관리하는 현재 조직으로는 전국의 다양한 식물유산 지-원의

한계가 있음으로 조직 및 기구 확대에 대한 검토기-필요하다.

첫째,지방 국립박물관과 연계된 문화재 관리조직의 확대 게펀

둘째,식물유산의 분포특성을 고려한 권역별 책임기관 (지방청)설치 검토

-현재의 보호관리 방법의 기l선,사전·사후관리 대책,복원대책

-천연기념물 보존관리를 위한 정책기관의 역할과 위상 제고
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2.3 천연기념물의 과학적 관리

가.GPR(GroundPeneratin9Radar)의 활용

GPR을 활용할 경우 천연기념물 생육지 토양층의 교란 없이 뿌리의 부후를 진단

할 수 있고,도복 등의 사전예방이 가능

천연기념물 생육입지가 도로인접형 등 취약지점의 뿌리생장 장애요인을 검침하여

장애물을 제거할 수 있음

지하부의 뿌리 형태를 모식화 함으로서 보전관리에 활용도기-높음

::드,늪훌듣홉뜰좋훌쫓=--
/ 」. ~ 、

쩍5페펀i쏟、 -;--;저

PoItab|eGroundPeneKahngRadarSystem

*T。p-D。wn 3D Im age
‘。fsUbsu「face St「UCtural

I홉뻔,?i??ffFtion
FJic。r?al1
: ‘- rji;。tnpan〉 -。m

e。。-iiO-477;

briX‘”。cairimr。npan7ccm

※ 다양한 GPR(GroundPeneratingRadar)기기
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나.ArborsonicDecayDetector의 활용-

-DecayDetector을 활용할 경우 천연기념물 수간(줄기)부후를 검침하여 사전에 공

동 발생여부를 진단하고 예방조치를 취할 수 있음

-줄기의 혹병,갈라짐(Crack)에 의한 피해를 사전에측으로 빙-제처리를 원활하게 할

/λ-- 。1iL
기- λλn

?다꿇

εbf;irge1;
R。。tLay。utandDans|ty

DmP(Digiblmicr。pr。be)

Tr。nsf。rrning’he。n。,ysis。f’in1berdec。y
’r。m 。n。dinl。。simplescience

1h1cknes‘Pl。!。lR@ma,n”1gs。ll6w。。diCt。”
EMir-P@riph。ry-‘VlrlUilDrill-

“ f i ’‘·t·i--

1Yl ·i·

뽑
! ‘

x‘

no‘ ’,..c.

Ul‘ ’,,. c-

‘。‘ ”··Ci

m ‘ ”‘·Ci

ι1.‘ ”‘ ’” ν· ,.‘* .,

i i t! lii ’“ tr 〉1n §1 앙1a 1’‘ 1· ,.‘----‘

i tO l·· ??1 nl 3” “ ι ‘” ” ‘ 56’ ”’“‘--‘·ι
@1“ j.,.‘”

tSR?Ur@ Retnamings。lldlv。。d

※ 노거수 부후 검침기기

2.4소나무 병해충 방제

。 천연기념물 주변 소나무림에서 발생하는 소나무 관련 병해충인 소나무 재선충병,

혹파리,솔껍질 깐지벌레 등의 피해대책 수립을 위해 주기적인 관찰이 필요하다.

소잎

l。. ,ll 1g, 1” e· 3· ‘· 5l 6· 7l 8l SI lo. l1·

- - -g g g g & f g 、

f ‘ R I N

’” - -- ti g· l· i 」- i!i- J

. ‘- -- -- -- -- -- gi i ‘------,,

’ ‘ 셔

- - ‘- ‘ .

o ·1;1I-κ

areenguard
r,.jν,1-lζIf←

Greenguard‘El9ht
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l판분콜

1.노거수 실태 check|ist야장

2.천연기념물 개체별 조사야장

〕r〕tir〕j n 3 C〕〔〕〔j

〕다 다 r]다 3 3 〔〕ijr〕

〕!그 다 다 3 3 3 〔〕 j l]

〕「〕 !그 다 디 그 그 냐 ] ’그

〕t〕tLJ냐 다 그 l;J 〔j얀 마

jη rJtJn 〔]낀 디 ;j〔j

〕〕 r〕r〕η r1π tj’j:기

〕r1rir〕 디 3 3 〕 「1 r1

〕〕 r그 !그 디 다 그 !] j ‘;〕

]!그 !그 디 다 디 그 ’그 그 간 -l





부록 1.천연기념물 노거수 check|ist
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부록 2.천연기념물 개체별 조사야장
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